nr.2ra-2974/14
prima instanta: M. Tertea
instanta de apel: E. Secrieru, A. Parpalac si S. Leu

INCHEIERE
15 octombrie 2014 mun. Chisinau

Colegtiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Dumitru Mardari si Maria Ghervas

examinind admisibilitatea recursului declarat de catre Cornea Serghei,

n pricina civild la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Mixta
Societate Internationald de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata
Tmpotriva lui Cornea Serghei privind incasarea in ordine de regres a sumei,

la cererea reconventionald inaintati de Dovgani Anatolie impotriva Intreprinderii
Mixte Societate Internationala de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata
cu privire la restituirea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Bender din 10 aprilie 2014, prin care a fost respins
apelul declarat de catre Dovgani Anatolie cu mentinerea hotarirea Judecatoriei Causeni din
16 decembrie 2013,

constata:

La 07 noiembrie 2008, intreprinderea Mixta Societate Internationala de Asiguriri
“Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Cornea Serghei privind incasarea Tn ordine de regres a sumei.

In motivarea actiunii, a fost indicat c4, la data de 18 ianuarie 2008 Tntreprinderea
Mixta Societate Internationala de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata
a incheiat cu Societatea cu Raspundere Limitata “DVS Service” contract de asigurare
facultativa AUTO CASCO nr. ACA/08-168/178 prin care s-a asigurat autovehiculul de
model “DACIA Logan” cu numarul de inmatriculare C MW 411.

A indicat reclamantul ca in rezultatul incidentului produs de Cornea Serghei la 26
mai 2008, au fost cauzate deteriorari tehnice autoturismului sus-indicat.

Sustine Intreprinderea Mixti Societate Internationald de Asigurari “Moldasig”
Societate cu Raspundere Limitatd cad conform procesului-verbal de constatare si evaluare
a pagubelor la autovehicule nr. D/CASCO/08-683 din 27 mai 2008 Tntocmit de reclamant,
cuantumul despagubirii de asigurare achitate pentru repararea autivehiculului constituie
suma de 2 735 lei, ce se confirma prin dispozitia de plata din 20 iunie 2008.

La 07 iulie 2008 in scopul solutionirii amiabile a litigiului, Intreprinderea Mixta
Societate Internationala de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata a
expediat Tn adresa lui Cornea Serghei reclamatia nr. 1451 cu propunerea achitarii benevole
a sumei prejudiciului suportat de catre reclamant sub forma despagubirii de asigurare



achitate ca urmare a producerii cazului asigurat din vina piritului, insa fara nici un efect
pozitiv.

Solicita Intreprinderea Mixta Societate Internationald de Asigurari “Moldasig”
Societate cu Raspundere Limitata incasarea de la Cornea Serghei in beneficiul sau a sumeli
de 2735 lei in calitate de daunad materiala si cheltuieli de judecata in marime de 270 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 11 decembrie 2008 actiunea a fost respinsa
ca fiind nefondata (vol. I, f.d. 32).

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 09 aprilie 2009 apelul declarat de catre
Intreprinderea Mixtd Societate Internationald de Asigurdri “Moldasig” Societate cu
Raspundere Limitata a fost respins cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Causeni din 11
decembrie 2008 (vol. I, f.d. 46, 47-48).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie don 02 decembrie 2009 s-a admis recursul
declarat de citre Intreprinderea Mixta Societate Internationald de Asigurari “Moldasig”
Societate cu Raspundere Limitata, casata decizia Curtii de Apel Bender din 09 aprilie 2009
si hotarirea Judecatoriei Causeni din 11 decembrie 2008 cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Judecatoria Causeni (vol. I, 75, 76-79).

Prin hotérirea Judecatoriei Causeni din 21 februarie 2013 actiunea Tnaintatd de catre
Intreprinderea Mixta Societate Internationald de Asigurari “Moldasig” Societate cu
Raspundere Limitata impotriva lui Cornea Serghei privind incasarea prejudiciului material
si a cheltuielilor de judecata a fost admisa.

S-a Incasat de la Cornea Serghei Tn beneficiul Tntreprinderii Mixte Societate
Internationald de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata suma de 2735
lei in calitate de cheltuieli suportate la plata despagubirilor de asigurare, precum si suma
de 270 lei in calitate de cheltuieli de judecata (vol. I, 169, 171-172).

Prin decizia Curti de Apel Bender din 11 iunie 2013 apelurile declarate de Dovgani
Anatolie si Cornea Serghei au fost admise, casata hotarirea Judecatoriei Causeni din 21
februarie 2013 cu restituirea pricinii spre rejudecare in prima instanta (vol. I, f.d. 206, 207-
208).

La 09 decembrie 2013, Dovgani Anatolie a inaintat cerere reconventionald
impotriva Intreprinderii Mixte Societate Internationald de Asiguriri “Moldasig” Societate
cu Raspundere Limitata si Cornea Serghei privind restituirea cheltuielilor de judecata n
suma de 438,38 lei (vol. I, f.d. 226-227).

S-a indicat in cererea reconventionala ca Dovgani Anatolie a reprezentat interesele
lui Cornea Serghei in actiunea initiala, suportind cheltuieli pentru eliberarea procurilor din
14 julie 2008 in marime de 59 lei si respectiv din 11 iulie 2011 in suma de 75 lei, cheltuieli
de transport pe traseul Chisinau-Causeni la data de 28 noiembrie 2008, 11decembrie 2008,
16 februarie 2010, 11 martie 2010, 31 martie 2010 si respectiv 08 iunie 2010 in suma de
202,92 lei, precum si cheltuieli pentru procurarea biletelor de tren pe traseul Chisinau-
Bender la data de 09 aprilie 2009, 14 mai 2013, 11 tunie 2013 in marime de 101,46 lei, iar
n total suma de 438,38 lei.

Totodata in sedinta de judecata din 13 decembrie 2013, Dovgani Anatolie a declarat
ci sustine pretentiile sale doar impotriva Intreprinderii Mixte Societate Internationala de
Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata (vol. I, f.d. 237).

Prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 16 decembrie 2013 actiunea intentatd de
Intreprinderea Mixtd Societate Internationald de Asigurdri “Moldasig” Societate cu
Raspundere Limitatd impotriva lui Cornea Serghei a fost admisa, cu incasarea de la ultimul
in beneficiul Intreprinderea Mixtd Societate Internationald de Asiguriri “Moldasig”



Societate cu Raspundere Limitatd a sumei de 2735 lei, precum si cheltuielile de judecata
in marime de 270 lei (vol. I, f.d. 241, 245-249).

Cererea reconventionala intentati de Dovgani Anatolie Tmpotriva Intreprinderii
Mixte Societate Internationala de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata
a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

De catre Dovgani Anatolie si Cornea Serghei au fost depuse apeluri impotriva
hotaririi Judecatoriei Causeni din 16 decembrie 2013 (vol. I, 254, 256).

Prin incheierea Curtii de Apel Bender din 18 februarie 2014, nu s-a dat curs cererilor
de apel depuse de Dovgani Anatolie si Cornea Serghei, stabilindu-se apelantilor termen
pind la 10 martie 2014 pentru prezentarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul si prezentarea dovezii de plata a taxei de stat (vol. Il, f.d. 6).

Prin incheierea Curtii de Apel Bender din 10 aprilie 2014 a fost admisa cererea
apelantului Dovgani Anatolie privind scutirea de la plata taxei de stat, totodata fiind
respinsa cererea lui Cornea Serghei privind scutirea de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, cu restituirea cererii de apel depusa de Cornea Serghei pe motiv
de neexecutare a indicatiilor mentionate in incheierea Curtii de Apel Bender din 18
februarie 2014 (vol. II, f.d. 21, 22).

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 10 aprilie 2014 s-a respins apelul declarat de
Dovgani Anatolie cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Causeni din 16 decembrie 2013 (vol.
I, f.d. 23, 24-26).

La 02 iunie 2014 Cornea Serghei prin intermediul Postei Moldovei a depus recurs
Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Bender din 10 aprilie 2014 si a hotaririi Judecatoriei
Causeni din 16 decembrie 2013, care a fost inregistrat in instanta de recurs la 03 iunie 2014,
solicitind casarea actelor de dispozitie a instantelor inferioare si emiterea unei noi hotariri
de respingere integrala a actiunii.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 august 2014 recursul declarat de catre
Cornea Serghei a fost respins, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Bender din 10 aprilie
2014, prin care a fost respinsa cererea lui Cornea Serghei privind scutirea de la plata taxei
de stat pentru depunerea cererii de apel, cu restituirea cererii de apel depusd de Cornea
Serghei (vol. Il f.d. 50-54).

Ulterior la 21 august 2014 Cornea Serghei a mai depus recurs impotriva hotaririlor
instantelor inferioare solicitind casarea actelor de dispozitie a instantelor inferioare si
emiterea unei noi hotariri de respingere integrald a actiunii.

In conformitate cu art. 434 al. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

La 15 mai 2014 Curtea de Apel Bender a expediat Tn adresa partilor copia deciziei
emise la 10 aprilie 2014 (vol. I, f.d. 28).

La materialele cauzei nu este anexatd dovada receptionarii de catre participantii la
proces a deciziei instantei de apel, astfel recursul declarat la 21 august 2014 se considera
depus Tn termen.

In motivarea recursului a invocat ci instantele ierarhic inferioare au examinat
pricina superficial, fiind incalcate normele de drept material si in concluzie au fost emise
decizii ilegale.

Verificind legalitatea hotaririlor contestate, in limitele invocate in cererea de recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia ca recursul declarat de catre Cornea Serghei, urmeaza a fi declarat inadmisibil
din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art.439 alin.(2) Codul de procedurd civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

La 03 septembrie 2014, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
Intreprinderii Mixte Societate Internationald de Asigurari “Moldasig” Societate cu
Raspundere Limitata si a lui Dovgani Anatolie cererea de recurs cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

La 15 septembrie 2014 Dovgani Anatolie a depus referinta solicitind admiterea
recursului declarat de Cornea Serghei, casarea incheierii instantie de apel si a hotaririi
primei instane si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

Pini la data examindrii pricinii in ordine de recurs, Intreprinderea Mixta Societate
Internationald de Asigurari “Moldasig” Societate cu Raspundere Limitata nu a prezentat
referinta, prin care sa-si exprime opinia referitor la recursul declarat.

In conformitate cu art.439 alin.(3) codul de proceduri civild, judecitorul raportor
verificd incadrarea 1n prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face un raport
verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile invocate in
recurs n raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curfii Supreme de Justifie considera ca recursul este
inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 432alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incadlcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate, iar alineatul (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin.(3)
constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus
sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in
cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului.

Colegiul mentioneaza ca, Cornea Serghei in cererea de recurs nu a invocat nici unul
din temeiurile de declarare prevazute la art.432 alin.(2), (3) sau (4) Codul de procedura
civila.

In conformitate cu art.433 lit. a) Codul de proceduri civild, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de procedura civila, in cazul in care se
constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecatori
decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2) si (3)
din Codul de procedura civila, fard a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ... art.6
parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de



recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza
Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

Totodata instanta de recurs reitereaza si faptul cd conform articolului 13 din
Conventia Europeana recursul trebuie sa fie unul "efectiv", atit in practica, cit si in drept.

Un astfel de recurs este cerut pentru pretentiile care pot fi considerate ca fiind
,serioase si legitime" conform Conventiei (a se vedea Mitropolia Basarabiei si altii vs.
Moldova, nr.45701/99, §137, ECHR 2001-XII).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de apel
a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura si aplicarea
corecta a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului care sant similare
argumentelor invocate in instanta de apel, au fost verificate minutios, la judecarea pricinii
in ordine de apel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de cétre
Cornea Serghel, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre Cornea Serghei se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



