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prima instantd: M. Guzun

DECIZIE
29 octombrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecdtorii Vera Macinskaia, Dumitru Mardari

examinand, fara citarea partilor, recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de
Stat mun. Chisindu Directia Administrare Fiscald Riscani in cadrul dosarului de
insolvabilitate a Societatii comerciale ,,Comeral-Com” societate cu raspundere
limitata, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014, prin care a
fost respinsa cererea privind destituirea administratorului procesului de
insolvabilitate a Societatii comerciale ,,Comeral-Com” societate cu raspundere
limitata, Hariton Eugeniu

constata:

Administratorul  Societatii  comerciale ,,Comeral-Com” societate cu
raspundere limitata, cu sediul mun. Chisinau, bd. Moscovei 20/4 ap.27, cod fiscal
1005600053419 s-a adresat in instanta de judecata cu cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate.

In motivarea cererii a invocat ci, debitorul are o datorie fati de creditorii sai,
in suma de 22 789 569, 62 lei, pe care nu le poate achita.

Astfel, Societatea comerciala ,,Comeral-Com” societate cu raspundere
limitatd este in incapacitate de a achita datoriile creditoriale, din motive de
supraindatorare, din care cauza a intervenit temeiul special de intentare a
procesului de insolvabilitate, motiv din care a depus prezenta cerere introductiva.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2012 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de Societatea comerciala ,,Comeral-
Com” societate cu raspundere limitata privind intentarea procesului de
insolvabilitate cu numirea in calitate de administrator provizoriu i1 ,,Hariton
Eugeniu”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2013 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Comeral-
Com”, fiind desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii 1I ,,Hariton
Eugeniu”.



La 10 iulie 2014 Inspectoratul Fiscal de Stat mun.Chisindu Directia
Administrare Fiscald Riscani a depus un demers, prin care a solicitat destituirea
administratorului procesului de insolvabilitate II,,Hariton Eugeniu”, invocind
faptul ca administratorul insolvabilitatii nu-si exercitd atributiile cu diligenta
necesara si din cauza inactiunii lui derularea procesului de insolvabilitate a fost
stopata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014 a fost respinsa
cererea Inspectoratului Fiscal de Stat mun.Chisindu Directia Administrare Fiscala
Riscani cu privire la destituirea din functie a administratorului procesului de
insolvabilitate II ,,Hariton Eugeniu”.

Prin prisma art. 8 din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii.

Considerind ilegala incheierea pronuntatd, la 14 august 2014 Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisindu Directia Administrare Fiscala Riscani a depus recurs,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau, cu
pronuntarea unei noi decizii prin care sa fie admisa cererea Inspectoratului Fiscal
de Stat mun. Chisinau Directia Administrare Fiscald Riscani privind destituirea
administratorului procesului de insolvabilitate.

Conform avizului de receptie, anexat la materialele dosarului se atesta ca,
recurentul a receptionat incheierea redactata a Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie
2014 la data de 08 august 2014 (f.d.26), astfel instanta de recurs considera recursul
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau Directia Administrare Fiscald Riscani
ca fiind declarat in termen.

In motivarea recursului organul fiscal a indicat ci, incheierea instantei de
insolvabilitate nu reflecta toate aspectele cauzei prin prisma actelor legislative, nu
a elucidat pe deplin circumstantele pricinii si S-a emis 0 incheiere neintemeiata.

Suplimentar, a invocat cd din cauza inactiunilor administratorului si
nerespectarii atributiilor ce 11 revin prin lege, creditorii, de la data intentarii
procesului de insolvabilitate - 15 apriliec 2014 si pind in prezent, NU S-au expus
asupra confirmarii procedurii de insolvabilitate, in lipsa hotaririi adunarii
creditorilor nu s-a decis prin incheiere asupra continudrii procedurii de
insolvabilitate.

Mai mult, ca atit administratorul procesului de insolvabilitate conform art.
66 alin. (1) lit. b) al Legii insolvabilitatii, era obligat sd realizeze inventarierea
patrimoniului debitorului, partajarea lui, adoptarea de masuri pentru conservarea
masei debitoare, respectiv in lipsa unui raport privind starea masei debitoare si
despre indeplinirea atributiilor, administratorul Hariton Eugeniu nu a realizat
inventarierea debitorului conform legislatiei in vigoare, nu a intreprins careva
masuri intru conservarea masei debitoare, dar a dispus incheierea unor tranzactii
economice, in rezultatul carora au fost afectate interesele creditorului chirografar,
iar continuarea activitatii economice a debitorului a admis restante fatd de bugetul
public national (plati curente) in suma totala de 867 035, 35 lei.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.a) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si s mentind decizia
instantei de apel si hotérirea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs.

in conformitate cu art. 356 Codul de proceduri civila, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite 1n legislatia insolvabilitatii.

in conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedurd civild si cu cele ale prezentei
legi.

Din materialele cauzei s-a constatat ca, administratorul Societatii
comerciale ,,Comeral-Com” societate cu raspundere limitatd, cu sediul mun.
Chisindu, bd. Moscovei 20/4 ap.27, cod fiscal 1005600053419 s-a adresat in
instanta de judecata cu cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2012 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de Societatea comerciala ,,Comeral-
Com” societate cu raspundere limitata privind intentarea procesului de
insolvabilitate cu numirea in calitate de administrator provizoriu i1 ,,Hariton
Eugeniu”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2013 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Comeral-
Com”, fiind desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii 1I ,,Hariton
Eugeniu”.

La 10 iulie 2014 Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu Directia
Administrare Fiscalda Riscani a depus un demers prin care a solicitat destituirea
administratorului procesului de insolvabilitate II,,Hariton Eugeniu”, invocind
faptul cd@ administratorul insolvabilitatii nu-si exercitd atributiile cu diligenta
necesard si din cauza inactiunii lui derularea procesului de insolvabilitate a fost
stopata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014 a fost respinsa
cererea Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu Directia Administrare Fiscala
Riscani cu privire la destituirea din functie a administratorului procesului de
insolvabilitate 1I ,,Hariton Eugeniu”.

Instanta de recurs constata ca Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din
31 iulie 2014 justificat a dispus respingerea cererii Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisinau Directia Administrare Fiscala Riscani cu privire la destituirea din
functie a administratorului insolvabilitatii II ,, Hariton Eugeniu”.



Conform art. 71 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, la
cererea comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, a administratiei publice
centrale de specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul
intentarii procesului de insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost
fondata de catre organul central de specialitate sau a intreprinderii municipale care
a fost fondatd de autoritatea administratiei publice locale, sau a intreprinderii in al
carei capital statutar statul detine mai mult de 35% din pachetul de actiuni), sau din
oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din
motive intemeiate, inclusiv daca acesta: a) nu indeplineste conditiile privind
indicatorii de performanta; sau b) depdseste sau nu respecta atributiile ce 1i revin
prin prezenta lege, incalca legislatia; sau c) se afld in conflict de interese cu orice
parte in proces; sau d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a
restrictiilor prevazute de lege; sau e) se afla in procedurd de lichidare sau de
insolvabilitate.

Prin urmare, in interpretarea corectd a normei enuntate este de inteles ca
instanta de insolvabilitate poate sa destituie administratorul insolvabilitatii la
solicitarea comitetului creditorilor, a Adunarii creditorilor precum si din oficiu.

Insa, instanta de insolvabilitate nu poate fi obligatd sub nici o formd si
destituie administratorul din oficiu.

Mai mult, ca atit legea citata prevede temeiurile de destituire a
administratorului insolvabilitatii si aceste temeiuri trebuie sa fie clare, concrete,
bazate pe fapte reale, care sd corespunda prevederilor legale si procedurii stabilite.

Raportand aceste prevederi la imprejurarile cauzei, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca, legiuitorul
a indicat expres cine sunt titularii in drept sa solicite destituirea administratorului
insolvabilitatii.

Or, norma in cauza indica imperativ ca un singur creditor nu poate solicita
destituirea administratorului insolvabilitatii si nu este in drept de a depune astfel de
cerere. Aici, se va mai remarca ca destituirea din oficiu presupune situatia cind
instanta de insolvabilitate constata motive de destituire, pornind de la
comportamentul si conduita administratorului insolvabilitatii contrar scopului
pentru care a fost numit.

Instanta de recurs constatd ca nu sunt temeiuri de fapt si de drept pentru
destituirea administratorului procesului de insolvabilitate al Societatii comerciale
,,Comeral-Com” societate cu raspundere limitata, i1 ,,Hariton Eugeniu” nefiind
prezentate probe concludente si veridice pentru destituirea acestuia.

Tot odatd, se retine cd administratorul insolvabilitatii Societatii comerciale
,Comeral-Com” societate cu raspundere limitata, II ,Hariton Eugeniu” fisi
indeplineste atributiile in conformitate cu prevederile legale, prezentind periodic
rapoarte conform derularii procesului de insolvabilitate.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea
instantei de insolvabilitate este legala si intemeiatd, iar argumentele invocate de
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
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al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
catre Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu Directia Administrare Fiscala
Riscani cu mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit.a) Codul de proceduri civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau
Directia Administrare Fiscald Riscani.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014, adoptata in
cadrul dosarului de i1nsolvabilitate a Societatii comerciale ,,Comeral-Com”
societate cu raspundere limitata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Vera Macinskaia

Dumitru Mardari






