dosarul nr.2rac-543/14
prima instantd: V. Orindas
instanta de apel: I. Muruianu, A. Pohopol, A. Gavrilita

INCHEIERE
30 octombrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Secrieru Grigore,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Secrieru
Grigore impotriva Societatii pe Actiuni ,,Grafica-Tipar” privind 1Incasarea
prejudiciului material in suma de 13 556 lei si prejudiciul moral in marime de 60 000
lei,

impotriva decizier Curtii de Apel Chisindu din 27 mai 2014, prin care a fost
admis apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Grafica-Tipar” si casata hotarirea
Judecitoriei Comerciale de Circumscriptie din 29 noiembrie 2013, cu emiterea unei
hotariri noi de respingere a actiunii,

constata

La data de 01 martie 2011, reclamantul Secrieru Grigore s-a adresat cu cerere
de chemare in catre SA ,,Grafica-Tipar”, solicitind dizolvarea, lichidarea SA
,,Grafica-Tipar” si desemnarea unui lichidator.

Ulterior, la data de 24 octombrie 2013 reclamantul Secrieru Grigore a inaintat
o cerere, in temeiul art. 60 din Codul de procedura civila, prin care si-a concretizat si
a modificat obiectul actiunii sale.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca, a fost actionar a societatii SA
,»Qrafica Tipar” in perioada anilor 2000-2012, fiind detinatorul pachetului de actiuni
ordinare nominative in numdr de 1550 bucati cu drept de vot, ce constituie 10.381%
din actiunile emise de societatea SA ,,Grafica Tipar”.

Reclamantul a mentionat ca pe parcursul a mai multor ani nu i s-au respectat
drepturile de actionar prevazute de art. 25 alin. (1) lit. a), b), d), al Legii privind
societatile pe actiuni nr. 1134 din 02.04.1997, si anume sda facd cunostintd cu
materialele pentru ordinea de zi a adunarii generale a actionarilor, si primeasca
dividendele anuntate in corespundere cu clasele si proportional numarului de actiuni
care 11 apartin, sd participe la conducerea societatii prin intermediul adunarilor
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generale anuale ale actionarilor.

In atare circumstante dreptul siu de actionar de a dispune, gestiona si
administra, inclusiv dreptul de a culege fructele produse de aceasta societate i-a fost
incalcate ilegal si grosolan.

Astfel, afirmd reclamantul cd pe parcursul detinerii pachetului de actiuni
ordinare nominative pe perioada anilor 2000-2012 nu a primit dividende pe parcursul
activitatii societatii, in conditiile in care societatea obtinea venituri majore, dar in
lipsa unei administrari gospodaresti la sfirsitul anului de gestionare in raporturile
financiare a societatii erau inregistrate numai pierderi.

Pe perioada anilor 2007-2008 conducerea SA ,,Grafica Tipar” nu numai ca nu
au efectuat adunarea generala a actionarilor dar neconvocind si neefectuind adunarea
a provocat prejudiciu financiar actionarilor ascunzind profitul, dar si modul de
gestionarea a lui.

De asemenea, reclamantul a invocat ca, au fost incalcate si distribuite ilegal
fara acordul actionarilor veniturile, deoarece conducerea societatii nu numai in
perioada anilor 2009 - 2010 nu a inregistrat la registru cd nu a petrecut adunarea
generald a actionarilor, dar in general pe parcursul aflarii in fruntea societdtii a
administratorului Granciuc Victor nu s-au petrecut adunarile actionarilor cu acest
context. Mai mult ca atit, reclamantul nu era invitat la adunarile generale ale
societatii, fapt prin care 1 s-au incdlcat flagrant drepturile de actionar.

Astfel, conform art. 168 lit. ¢) din Codul civil, avind in vedere ca conducerea
SA ,,Grafica Tipar” i-a adus prejudiciu material, neanuntind adunarea generala a
actionarilor pentru a hotarl modul de gestionarea a mijloacelor financiare, Secrieru
Grigore solicita, sa fie Incasat de la .SA ,,Grafica Tipar” pentru anii 2009-2010
prejudiciul material in suma de 13 556 lei, conform cotei parti a profitului 10,381%,
coeficientului de calcul si a inflatiei care a constituit din anul 2009-2012 si a dobinzii
minimale anuale care constituie 12% si paguba morala pentru lezarea drepturilor de
actionar in valoare de 60 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 29 noiembrie
2013 s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Secrieru Grigore si
s-a incasat de la SA ,,Grafica Tipar” prejudiciul material cauzat de SA ,,Grafica
Tipar” in suma de 13 556 lei, taxa de stat in suma de 300 lei si prejudiciul moral in
marime de 1000 lei. Precum si s-a incasat de la SA ,,Grafica Tipar” in bugetul de stat
taxa de stat in suma de 206,68 lei.

La data de 26 decembrie 2013, SA ,,Grafica-Tipar”, reprezentatd de avocatul
Igor Verejeanu a declarat apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotaririi primei instante si pronuntarea unei hotariri noi prin care sa
fie respinsa cererea de chemare in judecatd ca fiind neintemeiata, precum si a incasa
de la Secrieru Grigore in beneficiul SA ,,Grafica Tipar” cheltuielile de judecata
compuse din 6700 lei cheltuieli de asistenta juridica, cheltuieli de citarea
reclamantului in suma de 15,25 lei, taxa de stat in suma de 380 lei achitata la
depunerea cererii de apel si alte cheltuieli pe care le va suporta la examinarea
procesului in cauza.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2014 a fost admis apelul
declarat de SA ,,Grafica-Tipar”, reprezentatd de avocatul Igor Verejeanu, a fost casata
hotarirea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 29 noiembrie 2013 si
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pronuntata o hotarire noud prin care actiunea a fost respinsa ca neintemeiata si S-a
incasat de la Secrieru Grigore in beneficiul SA ,,Grafica Tipar” cheltuieli de judecata
in cuantum de 7095,25 lei.

La 02 septembrie 2014, Secrieru Grigore a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2014, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2014 cu mentinerea hotaririi Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie din 29 noiembrie 2013.

in motivarea recursului, recurentul Secrieru Grigore a invocat ci instanta de
apel a aplicat eronat normele de drept material, nu a aplicat legea care urma a fi
aplicata.

in special, s-a invocat cd nu este clar de ce instanta de apel a admis probe care
nu au fost prezentate in prima instantd s$i a admis probe carora li se cuvine o
apreciere criticd, anume copiile nu sunt certificate In modul stabilit, conform
raspunsului CIS a inregistrat o singurd modificare.

Invoca recurentul ca instanta de apel nu a luat in consideratie nici prevederile
art. 372 CPC, iar materialele prezentate de pirit ca probe, anume contractele de
imprumut, nu urmeaza a fi prezentate ca probe, deoarece contractul nr. 1 este fara
data si ambele contracte sunt semnate de aceeasi persoana V. Granciuc, care este si
directorul SRL Lancea, directorul SA Trimexpo si SA Grafica Tipar, plus la acestea
instanta de apel eronat a admis incasarea cheltuielilor de judecatd care nu sunt
justificate.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerda cd recursul este inadmisibil din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art.432 alin.(1), (2), (3) si (4) CPC, partile si alti participanti
la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invocd incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considerd ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

C) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;



f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savirsirea altor incdlcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului.

Analizand argumentele recursului prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constatd ca acestea nu se incadreaza in limitele
stabilite de norma precitata, instantele aplicand corect normele de drept material si de
drept procedural.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, in
viziunea recurentului, fara a indica un temei prevazut de art.432 alin.(2), (3) st (4)
CPC, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in prevederile art. 432
alin.(2), (3) si (4) CPC si nu constituie temei de casare a deciziei, deoarece recursul
exercitat are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se numai legalitatea deciziei dar nu §i temeinicia in fapt.

Completul reitereaza ca potrivit art. 440 CPC, procedura admisibilitatii consta
in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 433 din Codul de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza si jurisprudenta CEDO, conform cdrei recursurile
trebuie sa fie efective, adicd sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purceii contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insda motivele recursului
invocat 1n spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror
instanta de apel s-a pronuntat 1n mod corespunzator.

Din considerentele enumerate si avand in vedere faptul ca, argumentele
recursului nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 432 alin.(2), (3) si (4) din
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de Secrieru
Grigore, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 432, art.433 lit. a) CPC, art.440 CPC completul
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Recursul declarat de catre Secrieru Grigore, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, Nicolae Clima

Judecatorul

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Ion Druta



