dosar nr. 2rac-288/13
prima instanta: 1. Stepanov
instanta de apel: A. Minciuna, V. Pruteanu si A. Nogai

DECIZIE

19 iunie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul  Svetlana Filincova

Judecatorii: Iurie Bejenaru, Galina Stratulat, Svetlana Novac si Tatiana
Vieru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,NTF
International”,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,NTF International” impotriva Companiei de Asigurari
,» Iranselit” Societate cu Raspundere Limitatd, cu privire la incasarea despagubirii
de asigurare,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2012, prin
care a fost admisa cererea de apel declaratda de Compania de Asigurari ,,Transelit”
Societate cu Raspundere Limitatd, fiind casata hotararea Judecatoriei Economice
de Circumscriptie din 08 iulie 2011 si pronuntatd o noud hotarire de respingere a
actiunii,

constata:

La 26 ianuarie 2011, Societatea cu Raspundere Limitatd ,NTF International”
a depus cerere de chemare in judecatda impotriva Companiei de Asigurari
,, I ranselit” cu privire la incasarea despagubirii de asigurare.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci la 11 noiembrie 2009, a

incheiat cu piritul contractul de asigurare facultativa a mijloacelor de transport cu
nr. AC 262-270CH/09.



Ca urmare a Incheierii contractului respectiv si achitarii primei de asigurare
convenite de catre reclamant, Compania de Asigurari ,, Transelit” Societate cu
Réspundere Limitata a eliberat asiguratului politele de asigurare.

Unitatile de transport asigurate au fost specificate in Anexa nr. 1 a
contractului. Prima de asigurare la incheierea contractului a constituit 19 345 lei.

La 29 decembrie 2009, reclamantul a transferat cu titlu de prima de asigurare
(prima tranga) suma de 9 700 lei pe contul asiguratorului, conform facturii nr.410.

La 14 aprilie 2010, Compania de Asigurari ,,Transelit” Societate cu
Raspundere Limitatd a expediat reclamantului cont-factura nr.062, in suma de
9645 lei, cu titlu de prima de asigurare (a doua transa), conform contractului nr.
AC 262-270 CH/09. Conform ordinului de plata, asiguratul a achitat suma pentru a
doua transa in aceeasi zi, adica la 14 aprilie 2010.

La 02 aprilie 2010, camionul de marca DAF FTP CF 85 cu nr. inmatriculare
K AF 991 si remorca acestuia de marca Wilcox 67 nr. inmatriculare C AV 336, au
fost implicate intr-un accident rutier, in urma caruia ambele unitati de transport au
fost avariate.

Asiguratorul a fost sesizat cu respectarea termenilor contractuali asupra
faptului producerii accidentului. Drept urmare, Compania de Asigurari ,,Transelit”
Societate cu Raspundere Limitatd a dispus deschiderea dosarului de daune si
intocmirea actului de constatare a defectiunilor tehnice cauzate unitdtilor de
transport asigurate.

Prin scrisoarea nr.258-CH din 03 mai 2010, Compania de Asigurari
,Iranselit” Societate cu Raspundere Limitata a informat asiguratul asupra
refuzului in achitarea despagubirii de asigurare pentru reparatia remorcii din motiv
cd, a doua tranga nu a fost achitata in termen, astfel incit contractul de asigurare a
incetat sd mai produca efecte intre parti incepind cu 21 februarie 2010.

Considera, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,NTF International”, refuzul
piritului neintemeiat si ilegal.

Reclamantul a invocat pct. 4.3.2 din contractul incheiat, care stipuleaza, ca la
incheierea contractului de asigurare , asiguratul plateste nu mai putin de 50% din
suma totald a primei de asigurare, iar partea rimasa urmeaza a fi platita in termenul
stipulat in polita de asigurare.

Polita de asigurare nr. AC 270CH/09 nu stipuleaza vreun termen al ratelor de
achitare a primei.

A mai indicat reclamantul, cd la 14 aprilie 2010, asiguratorul a expediat
contul de plata la adresa asiguratului pentru achitarea celei de-a doua transe a
primei de asigurare.

Compania de Asigurari ,,Transelit” Societate cu Raspundere Limitata,
anterior scrisorii din 03 mai 2010, nu a expediat in adresa asiguratului nicio
ingtiintare relativa eventualei acordari a unui termen de preaviz cu rezilierea
contractului la data expirarii acestuia sau a acordarii unui termen de platd cu
indicarea consecintel neachitarii trangei pretins scadente.



Conturile la platd expediate de catre asigurator vizau prima de asigurare
pentru toate unitdtile de transport mentionate in anexa nr.1 a contractului nr. AC-
270 CH/09. Asiguratorul a refuzat achitarea despagubirii doar pentru remorca
implicatd 1n accident, in rest Compania de Asigurdri , Transelit” Societate cu
Raspundere Limitata a acceptat primele transferate la 14 aprilie 2010.

Suma prejudiciului material cauzat este de 81498 lei, confirmata prin
raportul de constatare tehnico-stiitifica nr. 434 din 11 august 2010. Fransiza a
constituit 1650 lei, astfel in cuantumul despagubirii de asigurare datorate de catre
Compania de Asigurdri ,,Transelit” Societate cu Raspundere Limitatd este de
79 848 lei.

La 16 noiembrie 2010, reclamantul a incercat solutionarea amiabila a
litigiului prin expedierea unei pretentii in adresa piritului, care a ramas fara
raspuns.

Solicita Societatea cu Raspundere Limitata ,NTF International” incasarea in
beneficiul sau din contul Companiei de Asigurari ,,Transelit” despagubirea de
asigurare Tn marime de 79 848 lei si cheltuielile de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 iulie 2011, s-
a admis cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,NTF International” impotriva Companiei de Asigurari ,,Transelit” cu
privire la incasarea despagubirilor de asigurare, incasindu-se din contul Companiei
de Asigurari in beneficiul asiguratului, despagubirea de asigurare in suma de
79 848 lei si taxa de stat in suma de 2 396 lei, in total 82 224 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2012, s-a admis apelul
declarat de Compania de Asigurari ,, Transelit” Societate cu Raspundere Limitata,
fiind casata hotarirea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 1ulie 2011,
si pronuntatd o noud hotarire prin care cererea de chemare in judecatd Tnaintata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,NTF International” a fost respinsd ca
neintemeiata.

La 08 aprilie 2013, Socictatea cu Raspundere Limitata ,,NTF International” a
depus recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu mentinerea hotararii primei
instante.

In conformitate cu art. 434 al.(1) CPC, recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Prin prisma dispozitiei citate, completul Colegiului civil, comercial s1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul depus in
termen, deoarece potrivit materialelor dosarului, recurentul a primit copia deciziei
motivate la 08 februarie 2013 (f.d. 139).

Recurentul, Societatea cu Raspundere Limitata ,,NTF International”, in
motivarea recursului a indicat ca, instanta de apel la adoptarea deciziei contestate a
incalcat normele de drept material, nu a constatat si elucidat circumstantele care
au importantd pentru examinarea justa au pricinii.



La 25 aprilie 2013, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
Companiei de Asigurari ,,Transelit” Societate cu Raspundere Limitata, cererea de
recurs cu ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

La 30 aprilie 2013, Compania de Asigurdri ,Transelit” Societate cu
Raspundere Limitatda a depus referintd la cererea de recurs, solicitind respingerea
recursului ca nefondat, cu mentinerea fara modificari a deciziei Curtii de Apel din
19 decembrie 2012.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotdrarii primei instante din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 al. (1) lit. f) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sd admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sa
mentina hotararea primei instante.

Din actele pricinii s-a constatat ca la 11 noiembrie 2009, intre Compania de
Asigurari ,, Transelit” Societate cu Raspundere Limitata, in calitate de asigurator, si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,NTF International”, ca asigurat, a fost incheiat
contractul de asigurare facultativa a mijloacelor de transport cu nr. AC 262-
270CH/09 (f.d. 6-9).

Conform Anexei nr. 1 la contractul de asigurare, printre unitatile de transport
asigurate a fost inclusa si semiremorca de marca Wilcox 67, cu nr. de inmatriculare
C AV 336 (f.d. 10).

Potrivit pct. 4.4 al contractului de asigurare facultativd a mijloacelor de
transport cu nr. AC 262-270CH/09, a fost stabilitd prima de asigurare totald in
marime de 19 345 lei.

La 29 decembrie 2009, reclamantul a transferat cu titlu de prima de asigurare
(prima transd) suma de 9 700 lei pe contul asiguratorului, conform facturii nr.410
din 11 noiembrie 2009 (f.d. 12).

Totodata la incheierea contractului de asigurare facultativa, asiguratorul a
remis asiguratului un exemplar al politei de asigurare, care nu stipuleaza vreun
termen al ratelor de achitare a primei de asigurare (f.d. 11).

La 02 aprilie 2010, camionul de marca DAF FTP CF 85 cu nr. inmatriculare
K AF 991 si remorca acestuia de marca Wilcox 67 nr. inmatriculare C AV 336, au
fost implicate intr-un accident rutier, in urma caruia ambele unitati de transport au
fost avariate.

La 14 aprilie 2010, reclamantul a transferat a doua transd a primei de
asigurare in suma 9 645 lei pe contul asiguratorului, ca urmare a receptionarii
ordinului de plata parvenit in aceeasi zi din partea asiguratorului (f.d. 12, 14).

Tot la 14 aprilie 2010, Compania de Asigurari ,,Transelit” Societate cu
Raspundere Limitatdi a emis decizia nr. 078/04-10c cu privire la plata
despagubirilor de asigurare prin care a refuzat pe contractul de asigurare seria AC
nr. 262-270 din 11 noiembrie 2009, sa achite suma sau despagubirea de asigurare
pe motivul incetdrii contractului de asigurare la ora 24.00 din 20 februarie 2010
(f.d. 128).



Din probele anexate la materialele dosarului, prin scrisoarea nr.258-CH din
03 mai 2010, Compania de Asigurari ,,Transelit” Societate cu Raspundere Limitata
a informat asiguratul asupra refuzului in achitarea despagubirii de asigurare pentru
reparatia remorcii din motiv cd, a doua transd nu a fost achitata in termen, astfel
incit contractul de asigurare a incetat sa mai produca efecte intre parti incepind cu
21 februarie 2010 (f.d. 18).

De asemenea, la 23 iunie 2010, prin ordinul de plata nr. 308, asiguratorul
restituie Societatii cu Raspundere Limitata ,,NTF International” suma de 9 645 lei,
conform deciziei nr. 078/04-10c din 14 aprilie 2010 (f.d. 127).

Prin raportul de constatare tehnico-stiitifica nr. 434 din 11 august 2010,
suma prejudiciului material cauzat a fost stabilitd la 262 255 lei, dintre care
prejudiciul cauzat remorcii - 81 498 lei (f.d. 15-17).

Colegiul retine si faptul incercarii reclamantului de a solutiona amiabil litigiul
cu Compania de Asigurari ,, Transelit” Societate cu Raspundere Limitata, expediind
la 16 noiembrie 2010 o pretentie in adresa piritului, care a ramas fara raspuns (f.d.
19).

Fiind investita cu examinarea pricinii in cauza prima instanta, prin hotararea
din 08 iulie 2011, a admis actiunea si a dispus incasarea din contul Companiei de
Asigurari 1n beneficiul asiguratului, despagubirea de asigurare in suma de 79 848
lei si taxa de stat in suma de 2 396 lei, in total 82 224 lei.

Instanta de apel a casat hotararea primei instante, pronuntind o noud hotarire
prin care cererea de chemare in judecatd inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,NTF International” a fost respinsi ca neintemeiati. In sustinerea
concluziei formulate, instanta de apel a facut referire la pct. 1 al acordului nr. D/U
Casco 78/04-10C cu privire la stabilirea despagubirii de asigurare si modalitatea de
platd a acesteia (f.d. 108).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera concluziile instantei de apel neintemeiate,
rezultate din aprecierea incorectd a circumstantelor pricinii, fapt care constituie
temei de casare a deciziei pronuntate.

in conformitate cu art. 8 alin. (2) Cod Civil, drepturile si obligatiile civile
apar din contracte si din alte acte juridice.

Potrivit prevederilor art. 9 alin. (1) Cod Civil, persoanele fizice si juridice
participante la raporturile juridice civile trebuie sa isi exercite drepturile si sa 1si
execute obligatiile cu bund-credintd, in acord cu legea, cu contractul, cu ordinea
publica si cu bunele moravuri. Buna-credinta se prezuma pina la proba contrara.

Conform art. 1301 Cod Civil, prin contract de asigurare, asiguratul se obliga
sa plateascd asiguratorului prima de asigurare, iar acesta se obligd sa plateasca, la
producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui tert (beneficiarului asigurarii)
suma asigurata ori despdgubirea, in limitele i in termenele convenite.

Dupa cum prevede art. 1304 Cod Civil, asigurarea contra daune garanteaza
asiguratul contra consecintelor unui eveniment care poate aduce atingere
patrimoniului sau.



In acest sens, urmeaza a fi mentionate si prevederile art. 1308 alin. (1) Cod
Civil, care stipuleaza ca, pentru incheierea contractului de asigurare, asiguratul
prezintd asiguratorului propunere (cerere) scrisa, in care indica interesul propriu si
cel al beneficiarului asigurarii sau declara verbal ca doreste sa incheie contract de
asigurare. lar alin. (6) al aceluiasi articol prevede ca dovada incheierii contractului
de asigurare rezulta si din trimiterea unui document de asigurare, precum polita de
asigurare (certificat), din cererea de platd a primei ori din inscrisul prin care se
constatd efectuarea acestei plati sau din orice inscris din care reiese faptul
incheierii contractului.

Pornind de la prevederile art. 1313 Cod Civil, asigurarea Incepe din
momentul achitarii primei de asigurare sau a primei transe a acesteia si Inceteaza la
ora 24 a ultimei zile din termenul convenit pentru asigurare daca legea sau
contractul nu prevede altfel. Totodatd conform alin. (2), dacd wvalabilitatea
contractului de asigurare se extinde asupra perioadei anterioare achitdrii primei de
asigurare, o astfel de asigurare este valabild cu conditia neproducerii cazului la
momentul Incheierii asigurarii.

Dat fiind faptul ca asiguratul a achitat prima transa a primei de asigurare
inainte de producerea accidentului, contractul de asigurare facultativa a mijloacelor
de transport incheiat intre Compania de Asigurari ,,Transelit” Societate cu
Raspundere Limitatd, in calitate de asigurdtor, si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,NTF International”, este unul perfect valabil, menit de a produce efecte
juridice intre parti.

in baza art. 1315 Cod Civil, una dintre obligatiile asiguratorului este de a
efectua plata, la aparitia dreptului asiguratului sau al beneficiarului asigurarii de a
incasa suma asiguratda sau despagubirea de asigurare, in termenul stabilit in
conditiile de asigurare.

Cu toate acestea, fiind in raporturi contractuale, Compania de Asigurari
, Iranselit” Societate cu Raspundere Limitatd a refuzat sa achite despagubirea
pentru reparatia semiremorcii, invocind faptul ca asiguratul n-a achitat in termenii
conveniti cea de-a doua transa a primei de asigurare.

Prin urmare, colegiul considera lipsitd de suport juridic aceasta afirmatie a
intimatului, dat fiind faptul cd din continutul politei de asigurare nu rezulta nici 0
informatie cu privire la termenul limita de achitare a prime1 de asigurare.

Asiguratul a achitat aceste sume doar ca urmare a emiterii ordinelor de plata
de catre asiguratorului. Respectiv, asiguratul nu si-a incilcat obligatiile rezultate
din contract, achitind primele de asigurare la fiecare solicitare a asiguratorului
exprimate prin emiterea ordinelor de plata respective.

Mai mult decat atat, prin actiunile intreprinse de catre asigurator, rezultd
clar intentia celui din urma de a mentine si de a continua raporturile juridice intre
parti.

Reiesind din prevederile art. 1319 Cod Civil, Compania de Asigurari
,,Iranselit” Societate cu Raspundere Limitatad putea rezilia contractul din proprie
initiativd in decursul unei luni din momentul in care a luat cunostintda de
imprejurarile ce 11 dau dreptul la rezilierea contractului.



Cu toate acestea, asiguratorul nu a intreprins nici o actiune referitor la
incetarea contractului de asigurare incheiat.

Colegiul critic apreciaza decizia Companiei de Asigurari ,Transelit”
Societate cu Raspundere Limitata nr. 78/04-10C cu privire la plata despagubirilor
de asigurare din 14 aprilie 2010, in care a indicat faptul incetarii contractului de
asigurare la 20 februarie, ora 24.00, dat fiind faptul ca este o decizie abuziva a
asiguratorului, fara a avea vreun temei juridic de a refuza unilateral executarea
obligatiilor contractuale.

Completul judiciar mentioneaza cd nu poate fi retinutd ca proba pentru
mentinerea deciziei instantei de apel acordul nr. D/U Casco 78/04-10C cu privire la
stabilirea despagubirii de asigurare si modalitatea de platd a acesteia sustinuta de
instanta de apel la emiterea deciziei, intrucat acordul enuntat se refera la contractul
de asigurare facultativa a mijloacelor de transport nr. 262-270CH/10, insa
Societatea cu Raspundere Limitata ,,NTF International” a solicitat achitarea
despagubirii de asigurare in baza contractului de asigurare facultativa a mijloacelor
de transport cu nr. AC 262-270CH/09.

Astfel acordul nr. D/U Casco 78/04-10C cu privire la stabilirea despagubirii
de asigurare si modalitatea de plata a acesteia la care face referire instanta de apel
nu se refera la cazul din spetd, ci vizeaza prezenta raporturilor juridice intre alte
parti.

Mai mult decat atat este de retinut ca potrivit procesului-verbal al sedintei de
judecata, acordul nr. D/U Casco 78/04-10C cu privire la stabilirea despagubirii de
asigurare si modalitatea de platd a acesteia nu a fost supus cercetarii de catre
instanta de apel, or potrivit art. 239 CPC, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie
legala si intemeiatd. Instanta is1 Intemeiazd hotardrea numai pe circumstantele
constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedintd de judecata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca s-a constatat aplicarea
eronatd a normelor de drept material si procedural, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si a mentine
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f), CPC, Completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,NTF
International”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2012, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,NTF International” impotriva Companiei de Asigurari
., Iranselit” Societate cu Raspundere Limitatd, cu privire la incasarea despagubirii
de asigurare.



Hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 iulie 2011 se
mentine.
Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat
Svetlana Novac

Tatiana Vieru



