prima instanta: . Muruianu dosarul nr. 3r-236/14
DECIZIE

05 noiembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinind recursul declarat de catre Arseni Vladimir,

in pricina civila la contestatia lui Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale
Centrale cu privire la contestarea actului administrativ si constatarea faptului ignorarii
prevederilor art. 26 al. (1) lit. k) a Codului electoral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2014, prin care
contestatia depusa de catre Arseni Vladimir a fost restituita,

constata:

La 27 octombrie 2014, Arseni Vladimir a depus contestatie Tmpotriva Comisiei
Electorale Centrale cu privire la anularea hotaririi si constatarea faptului ignorarii
prevederilor art. 26 al. (1) lit. k) a Codului electoral.

In motivarea contestatiei a indicat ci pe parcursul sedintei Comisiei Electorale
din 24 octombrie 2014 a solicitat informatii electorale si anume proiectele hotaririlor
Comisiei Electorale Centrale, insa presedintele Comisiei Electorale contrar prevederilor
art. 26 al. (1) lit. k) al Codului electoral a mentionat ca alegatorii nu au dreptul sa
primeasca proiectele hotaririi.

Considera reclamantul cd actiunile presedintelur Comisiei Electorale Centrale
sunt ilegale, iar hotarirea Comisiei Electorale Centrale din 24 octombrie 2014 cu privire
la demersul Guvernului Republicii Moldova nr. 2205-81 din 21 octombrie 2014 privind
organizarea sectiilor de votare din strainatate pentru alegerile parlamentare din 30
noiembrie 2014, contravine prevederilor Codului Electoral, care prevede ca in perioada
electorala Comisia Electorala Centrala elibereaza informatii la cerere oricind, alegatorii
au dreptul sa depuna contestatii Tmpotriva hotaririlor si actiunilor Comisiei Electorale
Centrale la Curtea de Apel Chisindu, iar in cazul contestatiilor privind hotaririle
organelor electorale, sarcina probatiunii legalitatii revine acestor organe.

Solicita anularea hotaririi Comisiei Electorale Centrale din 24 octombrie 2014 cu
privire la demersul Guvernului Republicii Moldova nr. 2205-81 din 21 octombrie 2014
privind organizarea sectiilor de votare din strdindtate pentru alegerile parlamentare din
30 noiembrie 2014 si constatarea faptului ignorarii prevederilor art. 26 al. (1) litk) a
Codului electoral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2014, nu s-a dat curs
contestatiei depuse de catre Arseni Vladimir, pe motiv ca reclamantului nu a indicat
care hotarire a Comisiei Electorale Centrale este obiect al litigiului, circumstantele de



fapt a litigiului si probele prin care acestea se confirma, motivele de drept ce urmeaza a
fi puse la baza anuldrii hotaririi contestate, si nu a prezentat copia autentificata a
hotaririi contestate, fiind comunicat reclamantului despre necesitatea Inlaturarii
neajunsurilor mentionate si acordat pentru aceasta un termen pind la data de 30
octombrie 2014 ora 14:00.

La 30 octombrie 2014 Arseni Vladimir a Tnaintat o anexa la contestatie in
motivarea careia a invocat ca contestatia este depusa in perioada electorald in temeiul
art. 65 al. (5) st art. 66 al. (3) al Codului electoral, iar prima instanta neintmeiat a aplicat
prevederile Codului de procedura civila si Legii contenciosului amdinistrativ.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 30 octombrie 2014, contestatia
depusa de catre Arseni Vladimir a fost restituita.

La 04 noiembrie 2014, Arseni Vladimir a declarat recurs impotriva incheierii
primei instante solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu
examinarea cauzei in fond sau cu restituirea acestea in prima instanta pentru examinare
in fond.

In motivarea recursului, recurentul Arseni Vladimir a invocat ci incheierea primei
instante este neintemeiatd iar neexaminarea contestatiei in perioada electoralda si
restituirea contestatie rezultd din interpretarea eronata a prevederilor art. 65 - 68 al
Codului electoral. Mai mult, conform prevederilor Codului electoral, instanta adopta si
pronunta hotarire, insa la caz prima instanta a emis o incheiere.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si farda participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii primei instante din
considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentind incheierea.

Conform art. 65 al. (5) al Codului electoral, contestatia va contine descrierea
faptelor invocate ca presupuse incalcari, probele, temeiul legal, cerintele contestatarului,
semnatura si datele de identitate ale persoanei care o depune. In cazul contestatiilor
privind hotaririle organelor electorale, sarcina probarii legalitatii revine acestor organe.

In conformitate cu prevederile art. 67 al. (5) din Codul electoral, contestatiile
depuse la instantele de judecata se examineaza in conformitate cu prevederile Codului
de procedurad civila si ale Legii contenciosului administrativ.

Astfel, conformitate cu art. 168 al. (2) CPC, judecatorul care a primit cererea de
chemare in judecatd spre examinare verificd dacd aceasta intruneste exigentele
prevazute de lege. Daca cererea de chemare 1n judecatd nu intruneste exigentele
prevazute de lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art.171 alin.(1).

lar dispozitiile art. 171 CPC, indica ca dupa ce constata ca cererea a fost depusa
in judecata fara a se respecta conditiile art.166 si 167 alin.(1) lit. a), b), c) si e),
judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a nu se
da curs cererii, comunicind persoanei care a depus cererea acest fapt de incalcare si
acordindu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor. Daca persoana care a
depus cererea 1indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea



judecatorului, cererea se considera depusi la data prezentirii initiale in judecata. In caz
contrar, ea nu se considera depusda si, Tmpreund cu actele anexate, se restituie
reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Dupa cum denotd din actele cauzei Arseni Vladimir a inaintat contestatia
impotriva Comisiei Electorale Centrale, si a solicitat anularea hotaririi Comisiei
Electorale Centrale din 24 octombrie 2014 cu privire la demersul Guvernului Republicii
Moldova nr. 2205-81 din 21 octombrie 2014 privind organizarea sectiilor de votare din
strainatate pentru alegerile parlamentare din 30 noiembrie 2014 si constatarea faptului
ignorarii prevederilor art. 26 al. (1) lit.k) a Codului electoral, insa in contestatie nu a
indicat circumstantele de fapt a litigiului si probele prin care acestea se confirma,
motivele de drept ce urmeaza a fi puse la baza anularii hotaririi contestate, si nu a
prezentat copia autentificata a hotaririi contestate.

Ca urmare prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2014, nu s-a
dat curs contestatiei depusd de catre Arseni Vladimir fiindu-i acordat termen
reclamantului pind la data de 31 octombrie 2014 ora 14:30 pentru inlaturarea
neajunsurilor si comunicat ca in caz de neindeplinire a indicatiilor instantei cererea de
chemare 1n judecata v-a fi restituitd fara examinare.

Aici se va remarca cd copia incheierii mentionate a fost receptionatd de catre
Arseni Vladimir la adresa electronica terziman.va@mail.ru, ultimu, la data de 30
octombrie 2014, a depus o anexa la contestatie In care a mentionat ca contestatia este
depusd in perioada electorala in temeiul art. 65 al. (5) si art. 66 al. (3) al Codului
electoral, iar prima instanta neintmeiat a aplicat prevederile Codului de procedura civila
si Legii contenciosului amdinistrativ (f.d. 16).

In consecinti Arseni Vladimir nu a indicat motivele de fapt si de drept a
contestatiei, NU a indicat care hotarire a Comisiei Electorale Centrale o contesta si nu a
prezentat copia autentificatd a hotaririi contestate.

Prin urmare, stabilind ca reclamantul in interiorul termenului acordat de instanta
nu a lichidat nici unul din neajunsurile mentionate in incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 30 ctombrie 2014, a restituit
contestatie depusa de catre Arseni Vladimir (f.d. 17-19).

Colegiul retine ca in sensul prevederilor art. 171 CPC precitat, se intelege ca daca
la depunerea cererii de chemare in judecata nu au fost respectate prevederile art. 166-
167 CPC, reclamantului i se acorda un termen pentru inlaturarea neajunsurilor, iar in
cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor mentionate in incheiere, survine sanctiunea
pentru neindeplinirea n termen a actului de procedurd, la caz, restituirea cererii de
chemare in judecata.

Or, in conformitate cu art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de
procedurda inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege sau stabilit de
instanta judecatoreasca (judecator).

De altfel, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procesuale si sunt in drept de a-si exercita toate drepturile lor procedurale
acordate de legislatia procedurala civila.

In aceasta ordine de idei se constata temeinicia incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 30 octombrie 2014 prin care a fost restituita cererea de chemare in judecata depusa
de catre Arseni Vladimir, ca urmare a neglijarii indicatiilor primei instante, circumstante
ce genereaza ignorarea de catre reclamant prevederilor art. 166-167 CPC si atrag
consecintele dispozitiilor art. 171 al. (2) CPC.
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In context, instanta de recurs apreciaza critic argumentele recurentului cu referire
la faptul ca prima instanta a interpretat eronat prevederile art. 68 al Codului electoral si
a emis o0 incheiere in loc sd emita hotarire, intrucit reiesind din prevederile art. 68 al
Codului electoral, instanta de judecatd pronuntd o hotarire in cazul examinarii
contestatiei in fond, insa la caz, contestatie depusa de Arseni Vladimir a fost restituita
din motiv ca nu corespunde exigentelor prevazute de art. 166-167 CPC, si reclamantul
nu a indeplinit indicatiile instantei mentionate in incheierea prin care nu s-a dat curs
contestatiei.

lar, reiesind din prevederile art. 171 al. (2) CPC, daca persoana care a depus
cererea nu indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea judecatorului,
cererea, impreund cu actele anexate, se restituie reclamantului printr-o incheiere
judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

In circumstantele relatate, nu pot fi retinute argumentele recurentului cu referire la
ilegalitatea Incheierii atacate, deoarece aceasta a fost adoptata cu respectarea si aplicarea
corectd a legislatiei procedurale.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul, cd argumentele invocate in recurs
sunt neintemeiate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd cad recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii primei instante.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2014, in pricina
civila la contestatia lui Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la contestarea actului administrativ si constatarea faptului ignorarii prevederilor
art. 26 al. (1) lit. k) a Codului electoral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii lon Druta

Tamara Chisca-Doneva



