prima instanta N. Traciuc dosarul nr.2rc-688/14

DECIZIE
19 noiembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul ~ Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, lon Corolevschi

examinind recursul declarat de catre Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
societate pe actiuni, In pricina civila la cererea introductiva a Societatii cu raspundere
limitata ,,Elevatexpo” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata sine,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2014 prin care a fost
admisd cererea administratorului provizoriu al debitorului Societatii cu raspundere
limitata ,,Elevatexpo” Nicolae Bostan privind suspendarea executdrii procedurii de
executare,

constata:

La 10 iulie 2014, debitorul SRL ,Elevatexpo” a depus in instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau o cererea introductiva cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,Elevatexpo” cu sediul pe adresa mun.
Chisinau, str. Mesterul Manole 9, ¢/f 1003600057147.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,Elevatexpo” cu sediul pe adresa:
mun. Chisindu, str. Mesterul Manole 9, ¢/f 1003600057147, a fost numit in calitate de
administrator provizoriu al SRL ,,Elevatexpo” Nicolae Bostan, fondator al i1, Nicolae
Bostan”, detinatorul certificatului de instruire profesionala nr. 9699 din 14.12.2007,
in scopul prevenirii starii bunurilor SRL ,Elevatexpo” fiind dispuse aplicarea
masurilor de asigurare si anume: - in perioada de observatie deciziile luate de debitor
privind gestionarea patrimoniului sa fie luate doar cu acordul prealabil al
administratorului provizoriu; - a pune sechestru pe bunurile debitorului si pe
corespondenta comerciald; - a suspenda executarea silitd asupra bunurilor debitorului.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2014 a fost admisa
cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,Elevatexpo” si a fost intentat fata de SRL ,,Elevatexpo” cu sediul in mun. Chisinau,
str. Mesterul Manole nr. 9, IDNO: 1003600057147 procedura de insolvabilitate, fiind
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii al SRL ,,Elevatexpo” Nicolae
Bostan, fondator al II , Nicolae Bostan”.

La 05 august 2014 administratorul provizoriu al debitorului SRL ,,Elevatexpo”
Bostan Nicolae a depus in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau 0
cerere prin care a solicitat emiterea unei incheieri privind suspendarea procedurii de
executare si suspendarea evacudrii dispuse in baza incheierii executorului
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judecdtoresc Iacob Miron din 10 iulie 2014 (nr. 010-1035; nr. 1036/2014) pina
la examinarea 1n fond a cauzei de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2014 a fost admisa
cererea administratorului provizoriu al debitorului ,,Elevatexpo” Nicolae Bostan
privind suspendarea executarii procedurii de executare. A fost suspendata procedura
de exercutare dispusa 1in baza incheierii executorului judecatoresc lacob Miron nr.
010-1035; 1036/2014 privind executarea documentului executoriu nr. 2-789/13 din
25 noiembrie 2013 emis de Judecatoria Ciocana mun. Chisinau, privind transmiterea
silita de la debitorul SRL ,,Elevatexpo” in posesiunea BC ,,Moldindconbank” SA 1n
scopul achitarii datoriei bunurilor imobile, pind la examinarea in fond a cauzei de
insolvabilitate.

La 19 septembrie 2014, in termenul prevazut de lege BC ,,Moldindconbank”
SA a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu, cerand admiterea
recursului, casarea incheierii primei instante cu emiterea unei noi incheieri de
respingere a cererii depuse de administratorul provizoriu Nicolae Bostan privind
suspendarea procedurii de executare.

Recurentul, BC ,,Moldindconbank” SA 1n motivarea recursului a indicat ca nu
este de acord cu incheierea emisda de instanta de insolvabilitate reiesind din
urmatoarele.

La 25 noiembrie 2013 Judecatoria Ciocana, mun.Chisindu a emis documentul
executoriu nr. 2-789/13 privind transmiterea silitd de la debitorul SRL ,,Elevatexpo”,
situat in mun. Chiginau, str. Mesterul Manole 9, in posesia creditorului BC
,Moldinconbank” SA pentru a fi vindute in scopul achitdrii datoriei urmatoarele
bunuri imobile:

-bunul imobil - cu nr. cadastral 0100308.109.04.002, situat pe adresa mun.
Chisinau, str.Mesterul Manole, nr.9.

-53,69% cota parte din bunul imobil - cu nr. cadastral 0100418.066.01.161.
situat pe adresa mun. Chisinau, str. Petru Rares, nr.36.

-64,69% cota parte din bunul imobil - cu nr. cadastral 0100418.066.01.162,
situat pe adresa mun. Chisinau, str. Petru Rares, nr.36.

-bunul imobil - cu nr. cadastral 0100518.118.23.001, situat pe adresa mun.
Chisinau, str. Calea Iesilor, nr.10, cu evacuarea tuturor persoanelor din aceste imobile
si a bunurilor acestora fara acordarea altui spatiu locativ.

Hotarirea in cauza a fost transmisa la executare executorul judecatoresc lacob
Miron, iar prin incheierea acestuia nr. 010-1035/2014 din 20 mai 2014 s-a dispus
intentarea procedurii de executare a documentul executoriu nr. 2-789/13 din 25
noiembrie 2013, emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chiginau.

Ulterior, prin incheierea executorului judecatoresc Iacob Miron nr. 010-1035;
1036/2014 din 13 iunie 2014, s-a stabilit executarea documentul executoriu nr. 2-
789/13 din 25 noiembrie 2013, emis de Judecatoria sect. Ciocana pentru data de 09
iulie 2014.

Prin procesul-verbal din 09 iulie 2014, s-a executat documentul executoriu nr.
2-789/13 din 25 noiembrie 2013, emis de Judecatoria sect. Ciocana, mun.Chisinau, in
partea transmiterii silite de la debitorul SRL ,,Elevatexpo”, situat in mun. Chisinau,
str.  Mesterul Manole 9, c/f 1003600057147, in posesia creditorului BC
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,,Moldinconbank™ SA, pentru a fi vindute bunurile enumerate mai sus in scopul
achitarii datoriei

Insa, avind in vedere faptul ci o parte din bunurile transmise in posesia Bancii
erau date in locatiune dar si din alte circumstante, prin incheierea nr. 010-
1035;1036/2014 din 10 iulie 2014, evacuarea bunurilor in cauza a fost aminata pentru
data de 24 iulie 2014.

Ulterior, s-a constatat ca la redactarea incheierii nr. 010-1035; 1036/2014 din
10.07.2014, s-a comis o eroare si anume in loc sa fie indicata evacuarea din bunurile
imobile transmise 1n posesie Bancii prin procesul-verbal din 09 iulie 2014, s-a indicat
cé la data de 24 iulie 2014 va avea loc executarea documentul executoriu nr. 2-789/13
din 25 noiembrie 2013, emis de Judecatoria sect. Ciocana, mun. Chisinau fiind
indicat intreg dispozitivul documentului executoriu, astfel, creindu-se o confuzie.

In legitura cu acest fapt, Banca s-a adresat catre executorul judecatoresc cu o
cerere de corectare a erorii din incheierea nr. 010-1035;1036/2014 din 10 iulie 2014
prin care a solicitat indicarea in dispozitivul incheierii a faptului ca la 24 iulie 2014,
va avea loc executarea documentul executoriu nr.2-789/13 din 25 noiembrie 2013,
emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu, in partea evacudrii persoanelor si a
bunurilor acestora din bunurile imobile situate pe adresa: mun.Chisinau, str.Mesterul
Manole, nr.9, mun.Chisinau, str.P.Rares, nr. 36 si mun.Chisinau, str. Calea Iesilor,
nr.10.

Prin 1incheierea executorului judecatoresc lacob Miron nr. 010-1035;
1036/2014 din 23 iulie 2014, cererea de corectare a erorii a fost admisa cu indicarea
doar a faptului evacuarii din bunurile transmise in posesie bancii prin procesul-verbal
din 09 iulie 2014.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate eronat a dispus suspendarea procedurii
de executare a incheierii executorului judecatoresc lacob Miron nr. 010-
1035;1036/2014 privind executarea documentul executoriu nr. 2-789/13 din 25
noiembrie 2013, emis de Judecatoria Ciocana, mun.Chisinau, avind in vedere faptul
ca in partea transmiterii silite a bunurilor imobile de la debitorul SRL ,,Elevatexpo” in
posesia BC ,,Moldinconbank™ SA, hotarirea a fost executata inca la data de 09 iulie
2014 (fapt confirmat prin procesul-verbal al executorului judecatoresc Iacob Miron
din 09 iulie 2014).

De asemenea, instanta de insolvabilitate a incalcat flagrant procedura de citare
legald a participantilor la proces si anume, art.23 alin.(6) din Legea insolvabilitatii
nr.149 din 29.06.2012.

Prin urmare, anume examinarea pricinii In lipsa creditorului BC
,Moldindconbank” SA, si imposibilitatea prezentdrii de catre acesta a probelor
necesare pentru justa examinare a cererii, inclusiv a incheierii de corectare a erorii nr.
010-1035; 1036/2014 din 23. lulie 2014, a si dus la solutionarea si adoptarea unei
solutii gresite de catre instanta de insolvabilitate.

De altfel, aceste actiuni ale instantei de insolvabilitate a incalcat principiile de
drept stabilite la articolul 26 CPC, referitoare la contradictorialitate si egalitatea
partilor in drepturile procesuale dar si dreptul la un proces echitabil consfintit in art.6
din Conventia pentru Apararea Drepturile Omului s1 Libertatilor Fundamentale.

Mai mult ca atit, in conditiile in care documentul executoriu nr. 2-789/13 din
25 noiembrie 2013, emis de Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau cu privire la
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transmiterii silita a bunurilor imobile de la debitorul SRL ,Elevatexpo” in posesia
BC ,,Moldinconbank” SA, a fost executat inca la 09 iulie 2014, instanta de
insolvabilitate nu era in drept sa suspende executarea unui document deja executat.

De asemenea, consideram ca instanta de insolvabilitate a aplicat o norma care
nu trebuia sd fie aplicatd si anume prevederile art.24 alin.(2) lit. d) din Legea
insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, care prevede ca, pe linga masurile de asigurare
prevazute de Codul de procedurda civild, instanta de insolvabilitate suspenda
urmaririle individuale ale creditorilor si executarile silite asupra bunurilor debitorului,
precum si curgerea prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd a creantelor
acestora contra debitorului.

Din prevederile art.24 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012,
rezultd clar ca masurile de asigurare se aplicd in perioada de pind la intentarea
procesului de insolvabilitate, si nu dupa intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate interpretind eronat prevederile art.24
alin.(2) lit. d) din Legea insolvabilitétii nr.149 din 29.06.2012, a dispus suspendarea
executarii unei incheieri gresite, cu privire la executarea unei hotariri judecatoresti
care de fapt a fost executatd inca la data de 09.07.2014.

Mai mult ca atit, instanta de insolvabilitate eronat a aplicat prevederile art.24
alin.(2) lit. d) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, avind in vedere ca
aceasta norma este una generala, si respectiv instanta urma sa aplice art. 78 alin. (3)
din Codul de executare, care prevede cd, executorul judecatoresc nu este obligat sa
suspende executarea documentului executoriu in cazul insolvabilitatii debitorului,
daca obiectul documentului executoriu este evacuarea sau transmiterea bunurilor
gajate.

Astfel, tinind cont de faptul ca norma prevazuta in art. 78 alin. (3) din Codul de
executare este una speciala dar si imperativa, instanta de insolvabilitate era obligata
sd aplice anume aceastd norma, avind 1n vedere cd in speta noastrd este vorba
nemijlocit despre bunurile care au fost gajate in favoarea Bancii, si nicidecum
prevederile art.24 alin.(2) lit. d) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, care
este o norma generala si se refera si la perioada de observatie a debitorului.

In ceea ce priveste faptul ci la data de 04 august 2014, debitorul SRL
,Elevatexpo” a depus la Judecatoria Ciocana o cerere privind contestarea eliberarii
titlului executoriu nr. 2-789/13 din 25 noiembrie 2013, emis de Judecatoria Ciocana,
si referirea facuta la prevederile art. 79 alin. (1) lit. f) Codul de executare, care
prevede ca, instanta de judecata poate suspenda executarea documentului executoriu,
la cererea executorului judecatoresc sau a partilor in procedura de executare, in cazul
contestarii eliberarii titlului executoriu, in primul rind tinem sa mentionam ca cererii
in cauza pina in prezent nu i s-a dat curs.

in conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat §1 care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa de
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Potrivit prevederilor art. 423 CPC, incheierea datad in prima instantd poate fi
atacata cu recurs, separat de hotarare, de catre parti si de ceilalti participanti la proces
in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in cazurile in care
incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a procesului, iar impotriva
celorlalte incheieri pronuntate in prima instanta nu se poate face recurs.

Dupad cum rezulta din materialele pricinii, recurentul a contestat incheierea
Curtii de Apel Chigindu din 04 septembrie 2014, prin care a fost admisad cererea
administratorului provizoriu al debitorului SRL ,,Elevatexpo”, Nicolaec Bostan privind
suspendarea executarii masurii de executare dispusa in baza incheierii executorului
judecatoresc lacob Miron nr. 010-1035; 1036/2014 privind executarea documentului
executoriu nr. 2-789/13 din 25 noiembrie 2013 emis de Judecatoria Ciocana mun.
Chisinau, privind transmiterea silitd de la debitorul SRL ,,Elevatexpo” in posesiunea
BC ,,Moldindconbank™ SA in scopul achitdrii datoriei bunurilor imobile, pina la
examinarea in fond a cauzei de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si1 incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii §1 numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Avind in vedere norma enuntata si reiesind din faptul ca Legea insolvabilitatii
specifica direct actele de dispozitie ce se supun contestarii, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2014, nu se supune recursului.

Or, prevederile art. 24 a Legii insolvabilitdtii nu prevede posibilitatea
contestarii cu recurs a incheierii instantei de insolvabilitate prin care au fost aplicate
masurile de asigurare.

Pe cale de consecinta se va retine si faptul ca din continutul legii insolvabilitatii
rezultd cd masurile de asigurare sunt necesare pentru impiedicarea modificarii sau
diminudrii starii in care se afld bunurile debitorului, aceste masuri actionand pana la
data intentarii procesului de insolvabilitate sau pand la data respingerii cererii
introductive, precum si odata cu incheierea unei tranzactii in modul stabilit de legea
insolvabilitatii.

In aceasta ordine de idei, se constati ¢4, desi in dispozitivul incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 04 septembrie 2014 este mentionat ca aceasta poate fi contestata
cu recurs, avand in vedere ca legislatia in vigoare nu prevede calea de atac a cestor
incheieri, recursul depus de catre BC ,,Moldindconbank” SA urmeaza a fi respins si
mentinuta incheierea primei instante.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 269-270, art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:



Se respinge recursul declarat de cdtre Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
societate pe actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 04 septembrie 2014, in
pricina civila la cererea introductiva a Societatii cu raspundere limitata ,,Elevatexpo”
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata sine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Tulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



