dosarul nr.2ra-3293/14
prima instantd: L. Lupasco
instanta de apel: D. Manole, N. Traciuc, E. Fistican

INCHEIERE
19 noiembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Cebotari
Ion, Riga Irina si avocatul Prutean Lilian 1n interesele recurentilor,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Prutean
Lilian 1n interesele lui Cebotari Ion si Riga Irina impotriva Companiei Internationale
de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni si Turcanu Vasile, cu privire la repararea
prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2014, prin care cererea
de apel depusa de avocatul Prutean Lilian in interesele Iui Cebotari lon si Riga Irina a
fost respinsd, s-a admis apelul declarat de Erhan Mihail in interesele Companiei
Internationale de Asigurdri ,,Asito” Societate pe Actiuni, s-a casat hotarirea
Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 03 iunie 2013, fiind emisd o hotarire noua sub
forma de incheiere, prin care cererea de chemare 1n judecata a fost scoasa de pe rol.

constata:

La data de 19 decembrie 2011, avocatul Lilian Prutean s-a adresat in instanta de
judecata in interesele reclamantului Cebotari Ion cu o actiune impotriva Companiei
Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni si Turcanu Vasile,
intervenient accesoriu Riga Irina, cu privire la repararea prejudiciului material si
moral.

In motivarea actiunii a indicat cd, la data de 30 septembrie 2011, pe str.
Albigoara, mun. Chisindu, a avut loc un accident rutier in care au fost implicate doua
autoturisme de model ,Mercedes Benz", numarul de inregistrare C JE 392,
proprietarul caruia este Cebotari Ion si autoturismul de model ,,Opel Cadet", numarul
de inregistrare ED AR 533, la volanul caruia se afla Turcanu Vasile.

Mentioneaza ca, potrivit materialul accidentului rutier nr.9506 din 30
septembrie 2011, procesului-verbal cu privire la contraventic nr. MAI01540326
vinovat de producerea accidentului a fost recunoscut Turcanu Vasile - soferul
autoturismului de model ,,Opel Cadet", numarul de inregistrare ED AR 533, care prin



decizia agentului constatator a fost amendat cu amendd in marime de 40 unitdti
conventionale, ceea ce constituie 800 lei.

Mai indica ca, in rezultatul accidentului rutier automobilul sdau de model
,.Mercedes Benz", cu n/i C JE 392, a fost deteriorat considerabil, din care cauza a
hotarit sa facd o examinare a mijlocului de transport pentru ca expertul sa stabileasca
costul reconditiondrii acestuia. Dat fiind faptul ca automobilul de model ,,Opel
Cadet", cu nr. de inregistrare ED AR 533 care l-a tamponat era asigurat de catre
Compania Internationald de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni, iar ziua
examindrii automobilului a fost stabilita pentru data de 05 octombrie 2011, atit
Compania Internationald de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni, cit si Turcanu
Vasile care se fac vinovati de producerea accidentului au fost invitati prin telegrame
sd asiste la examinarea automobilului, dar nici unul dintre ei nu s-au prezentat.

A mai indicat ca, in urma expertizei efectuate, conform actului de examinare a
mijlocului de transport auto nr. 791/10A din 05 octombrie 2011 efectuat de catre
Societatea cu raspundere limitata ,,Exauto - Plus", costul reconditionarii automobilului
de model Mercedes 300D, nr. de inmatriculare C JE 392 este de 52 512,27 lei. Suma
totala este alcatuita din suma de 36 722,27 lei pentru detalii, suma de 4 576 lei pentru
materialele necesare pentru reconditionarea automobilului, suma de 11 214 lei pentru
costul lucrarilor de reparatie. Coeficientul de uzura a automobilului constituie 79%.

Solicita Prutean Lilian in interesele lui Cebotari Ion, incasarea din contul
piritului Turcanu Vasile in beneficiul lui Cebotari Ion a prejudiciului material in suma
de 29 010,59 lei, incasarea din contul Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito”
Societate pe Actiuni n beneficiul lui Cebotari Ion a sumei de 23 051,68 lei, precum si
incasarea in mod solidar din contul piritilor in beneficiul lui Cebotari lon a
prejudiciului moral cite 10 000 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 14 martie 2012, Riga
Irina a fost atrasa in calitate de intervenient accesoriu (f.d.21).

Pe parcursul examinarii pricinii, la data de 13 martie 2013, avocatul Lilian
Prutean a inaintat in instanta de judecatd in interesele lui Cebotari lon si a Irinei Riga
0 cerere de concretizare a cerintelor, solicitdnd incasarea din contul lui Turcanu Vasile
in beneficiul Irinei Riga a prejudiciului material in suma de 29 010,59 lei, incasarea
din contul Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” Societate pe Actiuni 1n
beneficiul Irinei Riga a prejudiciului material in suma de 23 501,68 lei, incasarea din
contul piritilor Compania Internationald de Asigurdri ,,Asito” Societate pe Actiuni si
Turcanu Vasile in beneficiul lui Cebotari lon a prejudiciului moral cite 10 000 lei si
incasarea in mod solidar din contul piritilor Compania Internationald de Asigurari
,»Asito” Societate pe Actiuni si Turcanu Vasile a cheltuielilor de judecata (f.d.67).

Prin hotarirea Judecdtoriei Rigscani, mun. Chisindu din 03 iunie 2013, actiunea
inaintatd de catre reprezentantul lui Cebotari Ion si a Irinei Riga - avocatul Lilian
Prutean, a fost admisa partial dupa cum urmeaza: s-a incasat din contul lui Turcanu
Vasile in beneficiul Irinei Riga prejudiciul material in suma de 29 518,96 lei. S-a
incasat din contul Companiei de Asigurare ,,Asito" Societate pe actiuni in beneficiul
Irinei Riga prejudiciul material in suma de 23175 lei. In rest, cerintele Irinei Riga,
inaintate catre Compania de Asigurare ,,Asito" Societate pe actiuni cu privire la
incasarea cheltuielilor de asistentd juridica, a taxei de stat si a cheltuielilor pentru
efectuarea expertizei, au fost respinse ca fiind neintemeiate. Cerintele lui Cebotari



Ion, 1naintate catre Turcanu Vasile cu privire la repararea prejudiciului moral, au fost
respinse ca fiind neintemeiate. Cerintele lui Cebotari Ion, naintate catre Compania de
Asigurare ,,Asito" Societate pe actiuni cu privire la incasarea prejudiciului moral, a
cheltuielilor de asistentd juridica, a taxei de stat si a cheltuielilor pentru efectuarea
expertizei, au fost respinse ca fiind neintemeiate. (f.d.124, 131-135).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2014 a fost respins apelul
declarat de Prutean Lilian in interesele lui Cebotari Ion si Irinei Riga. S-a admis apelul
declarat de catre Mihail Erhan in interesele Companiei Internationale de Asigurari
”Asito” Societate pe actiuni. S-a casat hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu
din 03 iunie 2013 si s-a pronuntat o hotarire noud sub forma de incheiere, prin care
cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Prutean Lilian in interesele lui
Cebotari Ion si Irina Riga impotriva Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito”
Societate pe Actiuni si Turcanu Vasile, cu privire la repararea prejudiciului material si
moral, a fost scoasa de pe rol. (f.d.194-203).

La adoptarea solutiei, Curtea de Apel Chisindu a constatat, ca prima instanta nu
a respectat prevederile legale si ne verificind daca intruneste exigentele prevazute de
lege a admis spre examinare o cerere de chemare in judecata depusda in lipsa
documentelor ce legalizeazd imputernicirile reprezentantului Lilian Prutean. In
acceptiunea art.267 lit.c) Codul de procedurd civila, instanta judecdtoreasca scoate
cererea de pe rol in cazul in care cererea este semnata sau este depusa in judecata de o
persoana neimputernicita.

La 12 septembrie 2014, recurentii Cebotari Ion, Riga Irina si reprezentantul
acestora, avocatul Prutean Lilian au declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 24 iunie 2014, solicitind casarea deciziei instantei de apel, casarea
partiald a hotaririi instantei de fond, pronuntind o hotarire noud prin care sa fie admisa
cererea lui Cebotari lon si Riga Irina Tmpotriva Companiei Internationale de Asigurari
”Asito” Societate pe actiuni si Turcanu Vasile cu privire la incasarea prejudiciului
moral a cite 10000 lei, cheltuielilor de asistentd juridica, a taxei de stat si a
cheltuielilor de judecata in suma de 11 318 lei.

In motivarea recursului recurentul a indicat ca, instanta de apel si-a motivat
hotarirea pe prevederile art. 75 alin. (1), art. 80 alin. (7), art. 81, art. 166 art. 168 alin.
(2) Codul de procedura civila; art. 52 alin. (1-2) din Legea nr. 1260-XV din 19 iulie
2002 cu privire la avocatura, pct. 6 alin. (2) lit. a) si b) din Hotérirea Guvernului cu
privire la aprobarea formularului si modul de utilizare a mandatului avocatului nr.
1175 din 21 decembrie 2010.

Afirma recurentul, ca conducindu-se de prevederile art.81 Codul de procedura
civild, imputernicirile transmise lui Prutean Lilian atesta faptul de reprezentare in
judecata, acordind reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului
toate actele procedurale.

La data de 28 octombrie 2014 intimatul Compania Internationala de Asigurari
”Asito” Societate pe actiuni a depus referintd, solicitind declararea recursului declarat
de Cebotari Ion, Riga Irina si avocatul Prutean Lilian in interesele recurentilor ca
inadmisibil, fiind vadit neintemeiat si care nu se incadreaza in prevederile art. 432
alin. (2) Codul de Procedura civila.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) Codul de procedura civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecadtori decide asupra admisibilitétii



recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate 1n recurs §i face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedurd civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei instantei de apel din 24 iunie
2014 a fost expediatd in adresa recurentilor la 24 iulie 2014 (f. d. 204), insa la
materialele dosarului nu sint probe care ar atesta dovada receptiondrii deciziei
redactate, motive pentru care instanta de recurs considerd cd, recurentii S-au
conformat prevederilor legale si au declarat recursul in termen.

Analizand modul in care recurentii si-au exercitat dreptul la recurs, fara a se
expune cu referire la legalitatea deciziei instantei de apel atacate, completul
Colegtiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele motive.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila.

Astfel, analizind argumentele recursului prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constatd ca acestea nu se incadreaza in limitele
stabilite de norma precitata, instantele aplicind corect normele de drept material si de
drept procedural.

Subsecvent, in conformitate cu art.433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea
de recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Dezacordul recurentilor cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, in
viziunea recurentilor, fara a indica un temei prevazut de art.432 alin.(2), (3) si (4)
Codul de procedura civila, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin.(2), (3) si (4) Codul de procedura civild si nu constituie temei
de casare a deciziei, deoarece recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei
dar nu si temeinicia in fapt.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza si jurisprudenta CEDO, conform carei recursurile
trebuie sd fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purceii contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului
invocat in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror
instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civila, in cazul in care se
constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivatda irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Tot odata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul de



apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin.(4)
Codul de procedura civild, instanta de recurs poate interveni In materia probatiunii
doar sub aspect procedural si anume dacd se invocd cd instanta de apel a apreciat in
mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor
stabilite in art. 130 Codul de procedura civild. Din recursul declarat nu rezulta
argumentul privind incalcarea flagrantd a regulilor de apreciere a probelor.

Argumentele invocate de Cebotari Ion, Riga Irina si avocatul Prutean Lilian
actionind in interesele recurentilor poarta un caracter declarativ, se combat cu probele
administrate si nu au suport legal.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept material,
procedural si apreciind corect probele administrate a emis o hotarire legala, iar
argumentele invocate de Cebotari Ion, Riga Irina si avocatul Prutean Lilian in cererea
de recurs poartd caracter declarativ si nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune

Recursul declarat de Cebotari Ion, Riga Irina si avocatul Prutean Lilian in
interesele recurentilor se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



