Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chisinau Dosarul nr. 2ra-3360/14
Judecator: N. Simciuc

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: M. Anton, A. Panov, E. Clim

DECIZIE
10 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Valentina Clevadi, Tamara Chisca-Doneva,
[uliana Oprea, lon Druta

examinind recursul declarat de catre avocatul Gutcal Rodica in interesele
lui Rosca lurie,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Rosca
Iurie impotriva Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule,
Compania de Asigurari ,,Moldova-Astrovaz” Societate pe Actiuni,
intervenient accesoriu Safin Ruslan, privind incasarea prejudiciului,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 mai 2014, prin care a
fost casata integral hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 iulie
2012, fiind emisa hotarire noua,

constata:

La 28 aprilie 2011, Rosca lurie a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule s1 CA ,,Moldova
Astrovaz” SA, intervenient accesoriu Safin Ruslan, solicitind incasarea din
contul Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule si CA ,,Moldova
Astrovaz” SA 1n mod solidar in beneficiul reclamantului a sumei de 426 210,41
lei, dintre care 361 195,27 lei cu titlu de despagubire de asigurare si 65 015,14
lei cu titlu de penalitate.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 11 octombrie 2010 pe
traseul Chisindu-Anenii Noi, in preajma s. Chetrosu Puhoi, a avut loc un
accident rutier in care au fost implicate automobilele de model ,,Volkswagen
Passat” cu numarul de inmatriculare EAJ 015 LT, condus de Safin Ruslan,
recunoscut vinovat de producerea accidentului rutier prin procesul-verbal cu
privire la contraventie din 12 octombrie 2010, care detinea asigurare de

raspundere civila auto externd ,,Carte Verde”, eliberatd de o companie
lituanianda - GJENSIDGE, nr.LT/14/BB5113953. valabila pe perioada 23



septembrie 2010 — 22 octombrie 2010, si automobilul de model ,BMW 528
cu numarul de inmatriculare KAK 194, condus de Rosca lurie.

Mai indica reclamantul ca la 18 octombrie 2010 a depus la Biroul
National al Asiguratorilor de Autovehicule o cerere de despagubire care, prin
scrisoarea nr. LT/878/10 din 18 octombrie 2010 a indicat ca responsabil pentru
regularizarea cauzai a fost imputernicita CA ,Moldova-Astrovaz” SA, care
contrar prevederilor Legii 414-XVI nu a regularizat cauza in termenii stabiliti
de Lege, si anume 1n 3 luni, motiv pentru care sunt aplicabile prevederile art. 6
alin. (6) al Legii 407.

Mentioneaza reclamantul ca potrivit expertizei auto-merceologice
realizate de acesta suma despagubirii constituie 361 195,27 lei, iar penalitatea
pentru 180 zile constituie 65 015,14 lei.

Prin cererea din 11 aprilie 2012 reclamantul si-a inaintat pretentiile catre
CA Moldova Astrovaz” SA, intervenienfi accesorii Safin Ruslan si Biroul
National al Asiguratorilor de Autovehicule, si a solicitat incasarea din contul
CA ,,Moldova-Astrovaz” SA in beneficiul reclamantului a sumei de 426 210,41
lei, ce constd din 361 195,27 lei cu titlu de despagubire de asigurare si 65
015,14 lei cu titlu de penalitate.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 iulie 2012
actiunca a fost admisa, s-a incasat din contul CA ,,Moldova-Astrovaz” SA in
beneficiul lui Rosca ITurie despagubirea de asigurare in marime de 361 195,27
lei, penalitate Tn marime de 65 015,14 lei si cheltuieli de asistenta juridicad in
marime de 12 000 lei, 1ar in total suma de 438 210 lei, precum si taxa de stat in
beneficiul statului in marime de 12 786,31 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 mai 2014, a fost admis apelul
declarat de CA , Moldova-Astrovaz” SA, casata hotarirea Judecatoriei Buiucani
mun. Chisinau din 19 iulie 2012, fiind pronuntata o noua hotarire, prin care
actiunea s-a respins ca neintemeiatd. S-a incasat din contul lui Rosca Iurie in
beneficiul CA ,,Moldova-Astrovaz” SA taxa de stat pentru depunerea cererii de
apel in suma de 9 589 lei.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 30 iulie 2014, avocatul Gutcal
Rodica (mandat nr. 0189568) in interesele lui Iurie Rosca a declarat recurs,
solicitind casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei
instante. Se solicitd incasarea de la CA ,,Moldova-Astrovaz” CA in beneficiul
lui Rosca Iurie taxa de stat 6 393,15 lei.

In motivarea recursului recurentul a indicat ca decizia instantei de apel
este ilegala, fiind emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept material si
procedural. Considera recurentul ca instanta de apel a apreciat arbitrar probele
anexate la materialele cauzei, prin urmare concluziile instantei de apel referitor
la inexistenta probelor ce demonstreaza producerea accidentului rutier, sunt
incorecte.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.



Avind in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediatda in adresa partilor la 11.06.2014 (f.d. 239 vol. 1), recursul se
considera declarat in termen.

La 24 noiembrie 2014, CA ,,Moldova-Astrovaz” SA a prezentat referinta
pe marginea recursului declarat, solicitind declararea acestuia inadmisibil.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) CPC, prin incheierea Curtii Supreme de
Justitie din 26 noiembrie 2014, recursul a fost declarat admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC prezentul recurs se examineazi fara
prezenta partilor.

Examinind argumentele invocate in cererea de recurs in raport cu
materialele cauzei si referinta prezentatd, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul Tntemeiat, care urmeaza a fi admis, cu casarea deciziei instantei de
apel si mentinerea hotaririi primei instante, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, ,, Instanta, dupd ce judecd
recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel
si sa mentina hotarirea primei instante”.

Colegiul considera ca decizia instantei de apel este ilegala, si urmeaza a
fi casatd reiesind din urmatoarele:

Din materialele cauzei rezulta ca la 11 octombrie 2010, pe traseul
Chisinau-Anenii Noi, Tn preajma s. Chetrosu Puhoi, a avut loc un accident
rutier in care au fost implicate automobilele de model ,,Volkswagen Passat” cu
numarul de inmatriculare EAJ 015 LT, condus de Safin Ruslan, care detinea
asigurare de raspundere civild auto externd ,,Carte Verde”, eliberata de o
companie lituaniand - GJENSIDGE, nr. LT/14/BB5113953. valabila pe
perioada 23 septembrie 2010 - 22 octombrie 2010, si automobilul de model
»,BMW 528 cu numarul de inmatriculare KAK 194, condus de Rosca Iurie.

In legdtura cu accidentul mentionat, a fost intocmit procesul-verbal cu
privire la contraventie din 12 octombrie 2010. Safin Ruslan a fost recunoscut
vinovat de producerea accidentului rutier, fiindu-i aplicatd sanctiunea
contraventionala sub forma de amenda in marime de 50 u.c. (f.d. 18-19 vol. I).
Decizia privind aplicarea sanctiunii administrative nu a fost contestata de catre
contravenient.

Conform art. 18 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006
cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse
de autovehicule, ,,La producerea accidentului de autovehicul, asiguratul sau
utilizatorul de autovehicul este obligat sa notifice organele politiei sau alte
organe de drept despre accidentul de autovehicul imediat dupda producerea
lui, cerind intocmirea actelor referitor la cauzele si circumstantele
producerii accidentului, precum si la consecingele lui”

Conform art. 19 alin. (1) lit. b) din aceiasi lege, ,,Dupd ce a luat
cunogstinta de producerea accidentului, asiguratorul este obligat sa solicite
organelor si institutiilor competente (politia, unitatile de pompieri,



procuratura sau institutiile medicale) informatii despre accident gi
consecintele lui, stipulate la art. 21 alin.(3) lit. a) .

Conform art. 37 alin. (1) din legea mentionata, ,, Organul de politie, alti
autoritate publica competentd sd constate §i sa cerceteze accidentul de
autovehicul vor prezentain termen de 15 zile lucratoare, la cererea
asiguratorului, asiguratului si/sau a persoanei pagubite, acte si date referitor
la cauzele §i imprejurarile producerii accidentului necesare stabilirii
despagubirilor.”

Reiesind din sensul normelor legale citate, Colegiul mentioneaza ca
organele politiei sunt competente in a constata cauzele si circumstantele
producerii accidentului. Prin urmare, procesul-verbal intocmit de catre organul
mentionat reprezintd un act constatator, care intruneste conditiile cu privire la
pertinenta si admisibilitate a probelor prevazute la art. 121 si 122 CPC. Astfel,
Colegiul constatd ca instanta de apel respingind proba respectiva, a incdlcat
regulile de apreciere a probelor prevazute la art. 130 CPC. Astfel, concluziile
acesteia privind netemeinicia pretentiilor reclamantului sunt lipsite de careva
suport faptic.

Colegiul mentioneazd ca procedura de reparare a prejudiciului cauzat
persoanelor pagubite in Republica Moldova de catre detinatori de certificate de
asigurare ,,Carte Verde” emise de organizatii de asigurare din strainatate, este
reglementatd atit de Regulamentul General al Consiliului Birourilor cit si de
Legea 414 din 22 decembrie 2006.

Potrivit art. 2 din Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de rdspundere civilda pentru pagube produse de
autovehicule, ,,limite teritoriale de acoperire ale asigurarii de rdspundere
civila auto (in continuare - limite teritoriale de acoperire ale asigurarii) -
teritoriul Republicii Moldova (asigurare obligatorie de raspundere civila auto
interna) §i teritoriul statelor ale caror birouri nationale sint parte la Acordul
dintre birourile nationale de asigurari ale statelor membre ale Spatiului
Economic European §i ale altor state asociate, semnat de Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civila
auto externa)”.

Conform art. 2 alin. (4) din Regulamentul General al Consiliului
Birourilor, ,, Corespondent: inseamna orice asigurdtor sau altd persoand
numitd de unul sau mai mulfi asiguratori, cu aprobarea Biroului tarii in care
persoana este stabilita, pentru a gestiona §i a lichida cererile de despagubire
facute in urma accidentelor care S-au produs in acea tara si care implica
vehicule pentru care asiguratorul sau asiguratorii in cauza au eliberat o polita
de asigurare”.

Conform art. 3 alin. (1) din Regulament General al Consiliului Birourilor,
,, Atunci cdnd este informat despre un accident ce s-a produs pe teritoriul farii
pentru care el are competenta, care implica un vehicul din alta tara, Biroul,
fara a astepta 0 cerere formala de despdagubire, va incepe sa investigheze
circumstantele produceril accidentului. El va instiinta cat mai curand posibil



asiguratorul care a eliberat Cartea Verde sau Polita de asigurare sau, daca
este cazul, va aviza Biroul interesat despre orice astfel de accident. Orice
omisiune de a face acest lucru nu va fi totusi retinuta impotriva lui”.

Potrivit art. 3 alin. (2) din Regulament General al Consiliului Birourilor,
»La primirea unei cereri de despagubire ca urmare a unui accident, in
conditiile descrise mai sus, daca a fost nominalizat un corespondent al
asiguratorului, Biroul va trimite cu promptitudine cererea corespondentului
astfel incat aceasta sa fie gestionata si lichidata in conformitate cu prevederile
Articolului 4. Daca nu exista un corespondent nominalizat, Biroul va aviza
imediat asiguratorul care a eliberat Cartea Verde sau Polita de asigurare sau,
daca este cazul, Biroul interesat despre faptul ca a primit o cerere de
despagubire si ca el va gestiona aceastd cerere sau o va da spre gestionare
unui agent a carui identitate o va notifica”.

Colegiul constata ca atit din materialele din dosar cit si din explicatiile
partilor, rezulta ca Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule a
incredintat CA ,,Moldova-Astrovaz” SA regularizarea cererii de despagubire
inaintate de cédtre Rosca lurie.

Conform art. 34 alin. (1) lit. ¢) din Legea 414, ,, In strictd conformitate cu
Regulamentul general al Consiliului  Birourilor, Biroul National
administreaza si utilizeaza mijloacele Fondului de compensare, instituit
pentru a garanta plata sumelor datorate catre persoanele pagubite in
Republica Moldova de citre detinatori de certificate de asigurare ,,Carte
Verde” emise de organizatii de asigurare din straindtate ”.

Din materialele cauzei reiese cd Rosca Iurie, la 18 octombrie 2010 a
inaintat Biroului National al Asigurdtorilor de Autovehicule din RM o cerere
de despagubire, in legatura cu accidentul produs (f.d. 11 vol. I).

Conform art. 19 alin. (1) lit. c¢) din legea nr. 414, , Dupa ce a luat
cunostinga de producerea accidentului, asiguratorul este obligat sa examineze
bunurile avariate si sa incheie, in termen de 5 zile lucratoare din data
primirii informatiei despre producerea accidentului de autovehicul, un
proces-verbal de constatare a pagubelor .

Colegiul constatd ca la materialele cauzei nu este anexat un careva
proces-verbal de constatare a pagubelor, prin urmare, asiguratorul investit cu
regularizarea cererii de despagubire Tnaintate de cdtre Rosca Iurie nu s-a
conformat normei legale enuntate. Astfel, conform art. 21 alin. (2) din Legea
414, ., In cazul in care asiguratorul nu a examinat bunurile avariate si nu a
incheiat proces-verbal de constatare a pagubelor in termenul specificat la
art.19 alin.(1) lit. ¢), persoana pagubita este in drept sa apeleze la serviciile
expertilor independenti sau ale unitatilor de specialitate pentru constatarea
pagubelor, fara a prezenta asiguratorului bunurile avariate”.

Potrivit raportului realizat de SRL ,Salikov Consulting”, in urma
accidentului rutier produs la 11 octombrie 2010, automobilului ,,BMW 528
cu numarul de inmatriculare KAK 194, i-au fost cauzate pagube materiale in
suma de 361 195,27 lei (f.d. 12-15 vol. I).



Din materialele cauzei rezultd ca la 14 februarie 2011, Iurie Rosca s-a
adresat cu o cerere catre CA ,,Moldova-Astrovaz” SA, care prin scrisoarea nr.
127 din 11 martie 2011 (f.d. 6 vol. 1) i-a comunicat ca cererea privind
achitarea despdgubirii va fi solutionata dupa finalizarea cercetdrii de catre
organele de urmarire penald a tuturor circumstantelor producerii accidentului
in cauza.

Conform art. 28 alin. (1) din Legea 414, , Asiguratorul este obligat sa
plateasca despagubirile in termen de 10 zile calendaristice de la data
finalizarii dosarului de daune si sa accepte cererea pagubitului privind
modalitatea de plata a despagubirii”.

Avind 1n vedere ca CA ,Moldova-Astrovaz” SA nu a incheiat proces-
verbal de constatare a pagubelor si pina in prezent nu a solutionat cererea
privind achitarea despagubirilor de asigurare, Colegiul considerd cd instanta
de fond corect a constatat caracterul ilegal al actiunilor CA ,,Moldova-
Astrovaz” SA prin eschivarea de la achitarea despagubirilor si corect a obligat
CA ,Moldova-Astrovaz” SA sa achite despagubirea de asigurare in suma de
361 195,27 lei.

In conformitate cu art. 6 alin. (6) din Legea nr. 407 din 21 decembrie
2006 cu privire la asigurdri, ,,[n caz de incdlcare a termenului de plati a
indemnizatiei de asigurare sau a despagubirii de asigurare din vina
asiguratorului, acesta va plati asiguratului, beneficiarului asigurarii si/sau
pagubitului, pentru fiecare zi de intirziere, penalitate de 0,1% din suma
indemnizatiei sau despagubirii”.

Conform art. 268 lit. a) Cod Civil, ,,Se prescriu in termen de 6 luni
actiunile privind incasarea penalitatii”.

Avind in vedere ca CA ,,Moldova-Astrovaz” SA nu a executat obligatia
cu privire la achitarea despagubirii de asigurare, Colegiul constata ca instanta
de fond legal si intemeiat a incasat din contul CA ,Moldova-Astrovaz” SA
penalitatea de intirziere in suma de 65 015,14 lei.

Conform art. 94 alin. (1) CPC, instanta judecatoreasca obliga partea
care a pierdut procesul sa plateasca partii care a avut castig de cauza toate
cheltuielile de judecata.

in conformitate cu art. 82 CPC, cheltuielile de judecatd se compun din
taxa de stat si din cheltuielile de judecare a pricinii.

Referitor la solicitarea recurentului privind compensarea cheltuielilor de
judecata, Colegiul mentioneaza ca urmeaza a fi incasate din contul intimatului
CA , Moldova-Astrovaz” SA in beneficiul recurentului Rosca Iurie cu titlu de
cheltuieli de judecata, taxa de stat achitata la depunerea recursului in marime
de 6 393,15 lei (f.d. 1 vol. II).

Cu referire la argumentul recurentului precum ca decizia instantei de
apel a fost semnatd de un judecator care nu a participat la examinarea cauzei,
Colegiul considera ca acesta este neintemeiat si se combate prin materialele
din dosar. Procesul-verbal al sedintei de judecata din 29 mai 2014 (228 vol. I)
atesta ca la examinarea pricinii au participat judecatorii: M. Anton, E. Clim,



A. Panov. De asemenea, prin dispozitia presedintelui Curtii de Apel Chisindu
din 29 mai 2014 (f.d. 227 vol. 1), s-a dispus examinarea cauzelor civile fixate
pentru 29 mai 2014 in completul de judecata format din: M. Anton, E. Clim,
A. Panov.

Avand in vedere cele expuse mai sus, decizia Curtii de Apel Chisinau
din 29 mai 2014 este ilegalda, probele anexate la materialele cauzei fiind
apreciate arbitrar, si urmeaza a fi casata. Totodata se mentine hotararea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindau din 19 iulie 2012 fiind legala si
intemeiata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) si art. 445 alin. (3) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Gutcal Rodica in interesele lui
[urie Rosca.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 mai 2014 si se
mentine hotarirea Judecdtorier Buiucani mun. Chisinau din 19 iulie 2012, emisa
in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Rosca Iurie
impotriva Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule, Compania de
Asigurari ,,Moldova-Astrovaz” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu
Safin Ruslan, privind incasarea prejudiciului.

Se incaseaza din contul CA ,Moldova-Astrovaz” SA in beneficiul lui
Rosca Iurie taxa de stat achitata la depunerea recursului in marime de 6 393
(sase mii trei sute nouazeci si trei) lei 15 bani.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea

Ion Druta



