prima instanta: N.Traciuc dosarul nr.3r-394/2014

DECIZIE
10 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lon Corolevschi, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de Arseni Vladimir, in pricina civila la contestatia
depusd de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale privind
verificarea legalitatii hotaririi 1 constatarea ignorarii art. 26 alin. (1) lit. k) a Codului
electoral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014 prin care
s-a restituit lui Arseni Vladimir contestatia,

constata

La 30 noiembrie 2014, ora 17.06, Arseni Vladimir a depus contestatia 266
impotriva Comisiei Electorale Centrale privind verificarea legalitatii hotaririi si
constatarea ignorarii art. 26 alin. (1) lit. k) Cod electoral.

In motivarea contestatiei Arseni Vladimir a indicat ci la 28 noiembrie 2014
Comisia Electorala Centrald a adoptat hotarirea privind contestatia nr. AP 9/98 din
18 noiembrie 2014 depusd de Deliu Lilian, reprezentantul cu drept de vot consultativ
al partidului Democrat din Republica Moldova in cadrul Comisiei Electorale
Centrale.

Presupune ca aceasta hotarire contravine prevederilor legislatiei electorale.

Sustine ca Comisia Electorala Centrala a ignorat prevederile art. 26 alin. (1)
lit. k) Codul electoral, deoarece nu a primit copiile actelor solicitate prin cererea nr.
CEC 9/501 din 28 noiembrie 2014 si cererea nr. CEC 9/508 din 29 noiembrie 2014.

Potrivit Constitutiei Republicii Moldova, Conventiei pentru apararea drepturilor
omului, Codului de procedura civild, Legii contenciosului administrativ, inclusiv
Codului Electoral, solicita:

- verificarea legalitatii cu privire la incalcarea legislatiei electorale a hotaririi
Comisiei Electorale Centrale din 28 noiembrie 2014 privind contestatia nr. AP 9/98
din 18 noiembrie 2014 depusd de Deliu Lilian, reprezentantul cu drept de vot
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consultativ al partidului Democrat din Republica Moldova in cadrul Comisiei
Electorale Centrale;

- constatarea ignordrii de cdtre Comisia Electorala Centrald a prevederilor
art. 26 alin. (1) lit. k) Cod electoral.

Prin contestatie a propus: obligarea Comisiei Electorale Centrale sa prezinte
hotararea contestata si actele care au stat la baza emiterii acesteia pentru a putea
prezenta motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia (f.d. 2).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014 nu s-a dat curs
contestatiei depuse de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale
privind verificarea legalitatii hotaririi si constatarea ignorarii art. 26 alin. (1) lit. k) a
Codului electoral. S-a acordat lui Arseni Vladimir termen pentru inlaturarea
neajunsurilor contestatiei, pina la 30 noiembrie 2014, ora 20.00, prin indicarea
esentei incalcarii drepturilor, intereselor sau libertatilor legitime ale reclamantului si
circumstantele de fapt si de drept pe care reclamantul isi intemeiaza pretentiile si
probele de care acesta dispune in momentul depunerii cererii. S-a comunicat
contestatarului Arseni Vladimir ca in caz contrar dacd nu va lichida neajunsurile
mentionate, contestatia nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014 s-a restituit lui
Arseni Vladimir contestatia impotriva Comisiei FElectorale Centrale privind
verificarea legalitatii hotaririi si constatarea ignorarii art. 26 alin. (1) lit. k) a Codului
electoral.

La 02 decembrie 2014, in termenul prevazut de lege, Arseni Vladimir a depus
recurs impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014, solicitind
admiterea acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie
2014, cu examinarea contestatiei sau remiterea pricinii la rejudecare In prima
instanta.

In motivarea recursului s-a invocat ci nu a fost aplicati legea care trebuia s fie
aplicata, fiind interpretata eronat legea.

De asemenea, propune recurentul Arseni Vladimir pentru sedinta de judecata sa
fie legal citat.

Conform art. 68 alin. (7) Codul electoral, recursul se examineaza in termen de 3
zile de la primirea dosarului in cauza.

Dat fiind ca art. 426 alin. (3) Codul de procedura civila prevede examinarea
recursului fara participarea partilor, propunerea lui Arseni Vladimir de a fi citat legal
necesita sa fie respinsa.

Examinind argumentele recursului in raport cu circumstantele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Arseni Vladimir este neintemeiat si urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii primei instante, din urmatoarele motive.
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In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Din materialele dosarului s-a stabilit ca la 30 noiembrie 2014 Arseni Vladimir a
depus contestatia 266 Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la
verificarea legalitatii cu privire la incédlcarea legislatiei electorale a hotaririi Comisiei
Electorale Centrale din 28 noiembrie 2014 privind contestatia nr. AP 9/98 din 18
noiembrie 2014 depusa de Deliu Lilian, reprezentantul cu drept de vot consultativ al
partidului Democrat din Republica Moldova in cadrul Comisiei Electorale Centrale
si constatarea ignorarii de catre Comisia Electoralda Centrala a prevederilor art. 26
alin. (1) lit. k) Cod electoral, fara a indica temeiul legal in sustinerea contestatiei
formulate, esenta 1incalcarii drepturilor, intereselor sau libertatilor lui si
circumstantele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza pretentiile si probele de care
acesta dispune in momentul depunerii cererii.

in conformitate cu art. 67 alin. (5) Codul electoral, contestatiile depuse la
instantele de judecata se examineazd in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si ale Legii contenciosului administrativ.

Conform art. 168 alin. (2) Codul de procedura civila, judecdtorul care a primit
cererea de chemare in judecatd spre examinare verifica dacd aceasta Intruneste
exigentele prevazute de lege. Daca cererea de chemare in judecatd nu intruneste
exigentele prevazute de lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art.171 alin.(1).

Conform art. 171 alin. (1) Codul de procedura civila, dupa ce constata ca
cererea a fost depusa in judecata fard a se respecta conditiile art.166 si 167 alin.(1)
lit.a), b), c¢) si e), judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, 0
incheiere pentru a nu se da curs cererii, comunicind persoanei care a depus cererea
acest fapt de incdlcare si acordindu-i un termen rezonabil pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014 nu s-a dat curs
contestatiei depuse de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale
privind verificarea legalitatii hotaririi si constatarea ignorarii art. 26 alin. (1) lit. k)
Codul electoral si s-a acordat lui Arseni Vladimir termen pina la 30 noiembrie 2014,
ora 20.00, pentru inldturarea neajunsurilor contestatiei, n vederea indicarii esentei
incalcarii drepturilor, intereselor sau libertatilor lui si circumstantele de fapt si de
drept pe care reclamantul 1si intemeiaza pretentiile si probele de care acesta dispune
in momentul depunerii cererii.

In conformitate cu art. 171 alin. (2) Codul de procedura civila, dacd persoana
care a depus cererea indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea
judecatorului, cererea se considerd depusi la data prezentirii initiale in judecati. In



caz contrar, ea nu se considera depusa si, Impreund cu actele anexate, se restituie
reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Colegiul retine cd in termenul acordat de catre instanta de judecata, Arseni
Vladimir nu a inldturat neajunsurile indicate in incheierea de a nu da curs, iar in
astfel de circumstante Curtea de Apel Chisindu corect a restituit prin incheierea din
30 noiembrie 2014 contestatia lui Arseni Vladimir pe motivul neindeplinirii
indicatiilor in termenul acordat.

in acest sens, Colegiul mentioneaza ci prima instanta la emiterea incheierii din
30 noiembrie 2014 a dat importantd normelor procedurale prevazute de legiuitor,
care indicd expres pe de o parte cerintele ce urmeaza a fi respectate la depunerea
cererii de chemare in judecatd potrivit art.art.166, 167 CPC, iar pe de altd parte apare
obligatia instantei de judecatd de a intenta procesul civil pentru a examina i
solutiona pricina civila concretd, daca persoana care se adreseaza in judecatd
respectd normele dreptului procesual civil pentru o buna si eficientd examinare a
cauzei in conformitate cu art.art.169-171 CPC.

Or, pentru depunerea si primirea spre examinare a cererii de chemare in
judecatd este necesara nu doar existenta premizelor si conditiilor de exercitare a
dreptului la actiune, ci si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia.

Colegiul retine urmatoarele cu referire la propunerea lui Arseni Vladimir
privind obligarea Comisiei Electorale Centrale sa prezinte hotararea contestata si
actele care au stat la baza emiterii acesteia pentru a putea prezenta motivele de fapt
si de drept pe care isi intemeiaza contestatia.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007).

in conformitate cu art. 56 alin. (3) CPC, participantii la proces sunt obligati si
se foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

Conform art. 22 alin. (2) lit. b) al Legii contenciosului administrativ nr. 793-
XIV din 10 februarie 2000, in cazul punerii cererii pe rol, judecatorul dispune
prezentarea de catre parat a actului administrativ contestat si a documentatiei care a
stat la baza emiterii acestuia, a inscrisurilor sau a altor date pe care instanta le
considera necesare in judecarea pricinii.

Conform art. 18 alin. (4) Codul electoral, hotadrarile Comisiei Electorale
Centrale se plaseaza, in termen de 24 de ore de la adoptare, pe site-ul oficial al
Comisiei Electorale Centrale si se publica, in termen de 5 zile, in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova.



Prin urmare, Arseni Vladimir nu a fost privat de posibilitatea de a prezenta
hotararea contestatd si a indica esenta incdlcarii sau a pericolului incalcarii
drepturilor, libertatilor si intereselor legitime care i sunt atinse.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere cd incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 30 noiembrie 2014 este legala, iar argumentele invocate de Arseni
Vladimir in cererea de recurs sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
este neintemeiat si necesita sa fie respins cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art.428 CPC, Colegiul Civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2014, in
pricina civild la contestatia depusa de Arseni Vladimir impotriva Comisiel Electorale
Centrale privind verificarea legalitatii hotaririi si constatarea ignorarii art. 26 alin.

(1) lit. k) Cod electoral.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii lon Corolevschi

Valentina Clevadi



