prima instanta: I. Danaila dosarul nr. 2rc-752/14
DECIZIE
17 decembrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, Ion Corolevschi

examinand recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
Societatii cu raspundere limitata ,,Santek-Pro”, intreprinderea individuala ,,Timotin
Veaceslav”, in pricina civila la cererea introductivd a Societatii cu raspundere
limitata ,,Santek-Pro” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
sine, impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 17 octombrie 2014, prin care a
fost respinsa cererea lichidatorului Societatii cu raspundere limitata ,,Santek-Pro”
in proces de lichidare, Veaceslav Timotin privind incasarea cheltuielilor de
validare s1 valorificare,

constata:

La 12 octombrie 2009, SRL ,,Santek-Pro” a depus o cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, invocand
incapacitatea de plata a datoriilor in marime de 4212441,07 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 21 octombrie 2009 a fost
admisa spre examinare cererea introductiva depusa de catre SRL ,,Santek-Pro”.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 11 decembrie 2009 a fost
intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,Santek-Pro”, a fost desemnat in
functie de administrator al Insolvabilitatii 1T ,, Timotin Veaceslav”, a fost convocati
prima adunare pentru audierea raportului administratorului si de validare a
creantelor pentru 10 februarie 2010, ora 10.00, in incinta Curtii de Apel
Economice, a fost propus creditorilor SRL ,,Santek-Pro” sa depuna creantele in
Curtea de Apel Economica pina la adunarea de validare, a fost propus creditorilor
SRL ,,Santek-Pro” cu creante garantate si celor care detin cu drept de separare a
bunurilor sa precizeze neintirziat bunurile din masa debitoare asupra cdrora detin
un drept prioritar, precum si temeiul acestui drept si sa prezinte aceste dovezi
judecitii, in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor SRL ,,Santek-Pro” in
perioada derularii procesului de insolvabilitate, au fost aplicate urmatoarele masuri
de asigurare: a fost pus sechestru pe toate bunurile, conturile bancare si
corespondenta comerciala a SRL ,,Santek-Pro”, a fost inlaturat din data adoptarii
prezentei hotarari debitorul de la gestionarea patrimoniului SRL ,,Santek-Pro”,
atributiile de administrare si dispozitie fiind transmise administratorului
insolvabilitatii §i suspendatd executarea silitd a bunurilor SRL ,,Santek-Pro”, a fost



obligat administratorul insolvabilitatii sd prezinte pind la prima adunare a
creditorilor un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare, aplicate fata
de debitor si sd verifice temeiurile si cauzele survenirii insolvabilittii ei, marimea
s1 componenta masei debitoare, oportunitatea si posibilitatea continudrii activitatii
economice a SRL ,,Santek-Pro” si a fost dispusa notificarea despre intentarea
procesului de insolvabilitate si despre aplicarea masurilor de asigurare persoanele
indicate in art. 45 alin. alin. (2) si (3) din Legea insolvabilitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 07 aprilie 2014 a fost intentata
procedura de faliment fata de SRL ,,Santek-Pro”, cu dizolvarea debitorului, a fost
desemnati I ,, Timotin Veaceslav” in functia de lichidator al SRL ,,Santek-Pro”, cu
toate atributiile prevazute de art. 66 din Legea insolvabilitatii, au fost obligati
reprezentantii organului afacerilor interne si ai altor organe de drept, la cererea
scrisa sau verbald a lichidatorului, sa asigure ordinea publicd si sd participe la
exercitarea atributiilor lichidatorului, au fost anulate sechestrele aplicate pe
patrimoniul SRL ,,Santek-Pro”, precum si masurile de asigurare sau de limitare a
SRL ,,Santek-Pro” sau a lichidatorului in dreptul de administrare si de valorificare
a masei debitoare aplicate de alte instante de judecatd sau de organele abilitate in
acest sens si au fost mentinute numai masurile de asigurare aplicate de instanta de
insolvabilitate.

La 08 aprilie 2013, lichidatorul (administratorul insolvabilitatii) SRL
,.Santek-Pro”, II , Timotin Veaceslav” a depus o cerere, prin care a solicitat
incasarea de la creditorul garantat BC ,,Moldindconbank™ SA a cheltuielilor de
validare in marime de 4% din produsul obtinut in urma valorificarii bunului separat
si transmis 1n temeiul incheierii din 15 martie 2011.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 17 octombrie 2014 a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Santek-Pro” in proces de lichidare, VVeaceslav Timotin
privind Incasarea cheltuielilor de validare si valorificare ca fiind neintemeiata.

La 19 noiembrie 2014, lichidatorul SRL ,Santek-Pro”, II ,,Timotin
Veaceslav” a declarat recurs impotriva incheierii primei instante, cerand admiterea
acestuia, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi incheieri cu privire la
admiterea cererii cu privire la incasarea cheltuielilor de validare si valorificare.

Recurentul lichidatorul SRL ,Santek-Pro”, I , Timotin Veaceslav”, in
motivarea recursului, a indicat ca incheierea primei instante este neintemeiata,
deoarece instanta de insolvabilitate a incalcat principiul securitatii raporturilor
juridice, iar in acest sens si prevederile art. 6 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale — dreptul la un proces
echitabil.

Mentioneaza ca instanta a interpretat eronat prevederile art. 132 alin. (1) din
Legea insolvabilitdtii si a examinat arbitrar suportul probatoriu administrat la
materialele dosarului de catre administratorul/lichidatorul SRL ,,Santek-Pro”.

Sustine ca prima instantd, respingind cererea cu privire la incasarea
cheltuielilor de validare si valorificare a bunului transmis in posesia BC
,Moldindconbank” SA in contul datoriei de 4000000 lei, a retinut ca nu exista
probe, care ar confirma cd a fost realizatd transmiterea bunului, Tnsd in
contradictoriu cu faptele invocate, tot la 17 octombrie 2014, instanta a dispus
validarea creantei SA ,,Santek” in marime de 4000000 lei, formatd ca urmare a



transmiterii de cétre ultima a bunului in valoare de 4000000 lei in posesia bancii,
pentru stingerea creantei SRL ,,Santek-Pro” in marime de 4000000 lei.

Afirma ca instanta a admis contradictii la emiterea incheierilor mentionate,
or, odata ce nu existd probe de transmitere a bunului in posesia creditorului de
catre SA ,,Santek™, atunci nu exista nici temeiul formarii creantei in marime de
4000000 lei.

Invoca ca bunul mentionat este instalat si se afla pe adresa — or. Taraclia, str.
Uzinelor,3 si a fost gajat la suma de 4000000 lei, cu suportarea cheltuielilor de
validare si valorificare.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul ca depus in afara
termenului legal si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat ca la 08 aprilie 2013, lichidatorul
(administratorul insolvabilitdtii) SRL ,,Santek-Pro”, Il , Timotin Veaceslav” a
depus o cerere, prin care a solicitat incasarea de la creditorul garantat BC
,Moldindconbank” SA a cheltuielilor de validare in marime de 4% din produsul
obtinut in urma valorificarii bunului separat si transmis in temeiul incheierii din 15
martie 2011.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 17 octombrie 2014 a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Santek-Pro” in proces de lichidare, Veaceslav Timotin
privind ncasarea cheltuielilor de validare si valorificare ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului si, anume, din procesul-verbal al sedintei de
judecata din 17 octombrie 2014 rezulta ca lichidatorul SRL ,Santek-Pro”,
Veaceslav Timotin a participat la sedinta de judecata si In prezenta acestuia a fost
pronuntatd incheierea, fiindu-1 explicate caile si termenul de atac a acesteia.

Cu toate acestea, cerereca de recurs a fost depusa de catre lichidatorul
,.Santek-Pro”, I ,,Timotin Veaceslav” doar la 19 noiembrie 2014, adici in afara
termenului legal prevazut de art. 425 CPC si nu a solicitat repunerea recursului in
termen.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul ca depus in afara termenului legal si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii
Societatii cu raspundere limitata ,,Santek-Pro”, intreprinderea individuala ,, Timotin
Veaceslav” ca depus in afara termenului legal.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Cahul din 17 octombrie 2014 in pricina
civila la cererea introductiva a Societatii cu raspundere limitata ,,Santek-Pro” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, [ulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



