Dosarul nr. 2ac-258/14
Prima instanta: Curtea de Apel (jud. M.Anton )

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE AL REPUBLICII MOLDOVA
INCHEIERE

17 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,
in urmatoarea componenta:
Presedintele, judecatorul Svetlana Novac
Judecitorii: Tatiana Vieru
Oleg Sternioala

examinind cererea de stramutare a pricinii la o altd instanta egala in grad depusa
de catre Kucai Bohdan,

constata:

La data de 30 august 2013, Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman au depus in
instanta de judecatd cerere impotriva CIA ,,ASITO” SA, Dobos Ruslan privind
constatarea nulitatii absolute a contractelor de asigurare cu pensii suplimentare.

In motivarea actiunii Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman au indicat ¢ in urma
investigatiilor efectuate au constatat ca in anul 1991 CIA ,,ASITO” S.A. a elaborat un
produs nou - asigurarea cu pensie suplimentara. Conditiile de asigurare de pensie
suplimentara au fost aprobate prin hotararea Consiliului de Administratie al Companiei
,,ASITO”, nr. 63 din 22 noiembrie 1993. Acest produs a fost lansat pe piata asigurarilor
in anul 1994.

Mai indica Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman ca beneficiarii produsului
nominalizat - persoanele asigurate, in schimbul unei prime de asigurare neinsemnate,
obtineau dreptul la pensia suplimentara lunara egala sau chiar mai mare decét valoarea
primei de asigurare unice achitate.

Mentioneaza Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman ca in prezent CIA ,, ASITO”
S.A. este obligata sa achite beneficiarilor de asigurare, doar pe parcursul unui singur
an pensia ce depaseste de 10-15 ori marimea primei de asigurare achitate, care urmeaza
a fi achitata pe viata.

Reclamantii mentioneaza, ca din informatia primita la interpelarea adresata CIA
LASITO” S.A. din 29 1ulie 2013 a constatat cd piritul de la momentul incheierii
contractelor era Tn imposibilitate de a-si executa obligatiile contractuale, circumstanta
evidenta atat pentru persoanele cu functii de raspundere din cadrul Companiei, cat si
persoanelor care au contractat acest produs, intrucat efectuarea contraprestatiei, care
de 15-20 ori depaseste marimea primelor de asigurare acumulate, este imposibila, in
conditiile economiei de piata.

Considera Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman ca aceste contracte de asigurare



Cu pensie suplimentard contravin normelor imperative ale legislatiei si sunt lovite de
nulitate absoluta.

Au solicitat Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman constatarea nulitatii actelor
juridice - contractelor de asigurare cu pensie suplimentara incheiate intre CIA
»ASITO” S.A. si asigurati in perioada 1994-2005 in baza conditiilor de pensie
suplimentara, aprobate prin hotardrea Consiliului de Administratie al Companiei
,ASITO”, nr. 63 din 22 noiembrie 1993 cu completarile si modificarile ulterioare.

Prin incheierea din data de 16.10.2014 a judecatoriei Botanica, mun.Chisindu,
cererea lui Kuchai Bohdan si Rybchenko Roman a fost scoasa de pe rol.

La data de 30.10.2014, Kuchai Bohdan a depus recurs impotriva incheierii privind
scoaterea cererii de pe rol.

Cauza data a fost transmisa Curtii de Apel Chisindu pentru examinarea cererii de
recurs si repartizatd judecatorului M.Anton.

La data de 08.12.2014, Kuchai Bohdan a depus cerere privind stramutarea
examinarii cererii de recurs impotriva incheierii din data de 16.10.2014 a judecatoriei
Botanica, mun.Chisinau la o altd instanta egala in grad.

In motivarea cererii de stramutare S-a invocat cd in cadrul examinarii anterioare a
cauzei, au fost depuse mai multe cereri de recurs impotriva incheierilor instantei de
fond de catre alti participanti la proces. Instanta de apel la examinarea acestora, nu l-a
anuntat si nu i-a dat posibilitatea sa faca cunostinta cu cererile de recurs si sa depuna
referinta.

Indica recurentul ca exista o banuiala rezonabila privind partinirea judecatorilor si
pentru a exclude acest fapt, solicita stramutarea examinarii cererii de recurs impotriva
incheierii din data de 16.10.2014 a judecatoriei Botanica, mun.Chisindu la o alta
instanta de grad egal. Si-a intemeiat Kuchai Bohdan cererea de stramutare a examinarii
pricinii pe prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin.(4) CPC.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de straimutare inaintata
de catre Kuchai Bohdan, urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile previzute
la alin. (2) lit. Lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a
carel incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

In spet, se retine ca Kuchai Bohdan solicita strimutarea judecirii pricinii la o alta
instantd de acelasi grad, pe motiv ca are indoieli privind obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Cu referire la prevederile mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie apreciaza drept neintemeiata cererea de
stramutare, deoarece argumentele aduse nu se incadreaza in prevederile art. 43 CPC.
Or, invocarea de catre Kuchai Bohdan a comportamentului preconceput al
judecatorilor din Curtea de Apel Chisinau prin care se pune la indoiald obiectivitatea
acestora si impartialitatea de care urmeaza sa dea dovada la examinarea pricinii, este
pur declarativa, fiind la nivel doar de suspiciune, pozitie contrara prevederilor art. 43
CPC.

Mai mult ca atit ca examinarea cererii de recurs depuse de Kuchai Bohdan
impotriva Incheierii din data de 16.10.2014 a judecatoriei Botanica, mun.Chisinau a
fost doar repartizata, iar judecatorul raportor nu a intreprins careva actiuni pe cauza
data, mai putin din care ar rezulta comportamentul invocat de Kuchai Bohdan.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
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al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a
judecarii pricinii 1n altd instantd de acelasi grad, inaintatd de Kuchai Bohdan, cu
restituirea pricinii civile la Curtea de Apel Chigindu pentru examinarea cererii de recurs
depuse impotriva incheierii din data de 16.10.2014 a judecatoriei Botanica,
mun.Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 44 CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Kuchai Bohdan privind stramutarea judecarii
pricinii in alta instanta egala in grad.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Kuchai Bohdan si
Rybchenko Roman impotriva CIA ,,ASITO” SA, Dobos Ruslan privind constatarea
nulitatii absolute a contractelor de asigurare cu pensii suplimentare se restituie pentru
examinarea recursului impotriva incheierii din data de 16.10.2014 a judecatoriei
Botanica, mun.Chisinau la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele, judecatorul Svetlana Novac

Judecatorii: Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



