prima instanta: B. Birca dosarul nr. 2r-1074/14
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
17 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, lon Corolevschi

examinind, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Societatea cu raspundere limitata ,,Monditeh-Angro” prin intermediul
reprezentantului Eugeniu Moldovan,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societdtii cu raspundere
limitata ,,Monditeh-Angro” impotriva Phenomenon Agents Limited, mandatar
autorizat Glazunov Nicolae, Societatii pe actiuni ”Trei G”, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova, cu privire la
decaderea din drepturi asupra marecii,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 octombrie 2014, prin care
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu raspundere limitatd
,2Monditeh-Angro”, prin intermediul reprezentantului Eugeniu Moldovan a fost
scoasa de pe rol,

constata

La 16 aprilie 2014, SRL ,Monditeh-Angro”, prin intermediul
reprezentantului Eugeniu Moldovan, a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Phenomenon Agents Limited, mandatar autorizat Glazunov Nicolae, SA
”Trei G”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a
Republicii Moldova (AGEPI), cu privire la decaderea din drepturi asupra marcii.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci intentioneazi si dezvolte pe
piata Republicii Moldova marca “AKAI”, insd conform bazei de date a marcilor
inregistrate 1n tard, drepturile asupra acesteia sunt detinute de parata.

Subliniazd ca in decursul unei perioade neintrerupte de 5 ani, fard careva
motive justificate, marca nu a facut obiectul unei utilizari efective iIn Republica
Moldova pentru produsele/serviciile pentru care a fost Inregistrata.

Astfel, in temeiul art. 83 alin. (3) si art. 20 alin. (1) lit. a) din Legea privind
protectia marcilor nr. 38 din 29 februarie 2008, solicita reclamanta SRL ,,Monditeh-
Angro” decaderea paratei Phenomenon Agents Limited, mandatar autorizat
Glazunov Nicolae, SA "Trei G”, din drepturile asupra marcii “AKAI”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 octombrie 2014 cererea de
chemare in judecatd depusda de SRL ,Monditeh-Angro”, prin intermediul



reprezentantului Eugeniu Moldovan, a fost scoasa de pe rol in temeiul art.267 lit. )
CPC — cererea este semnatd sau este depusd in judecatd de o persoana
neimputernicita.

La 20 octombrie 2014, SRL ,Monditeh-Angro”, prin intermediul
reprezentantului Eugeniu Moldovan, a declarat recurs impotriva Tncheierii Curtii de
Apel Chisinau din 02 octombrie 2014, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii recurate cu remiterea pricinii pentru judecare in fond.

Recurenta, Tn motivarea recursului, a invocat ilegalitatea incheierii recurate,
mentionand cd Moldovan Eugen avea procura de la unicul fondator si administrator
Moldovan Ecaterina, prin care era imputernicit sa reprezinte interesele societatii cu
toate Tmputernicirile, in strictd conformitate cu art.80-81 CPC, procura ce se afla la
materialele cauzei. Astfel, considera ca s-a strecurat o eroare procesuala prin care se
incalca drepturile SRL ,,Monditeh-Angro™.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atestd ca reprezentantul SRL “Monditeh-Angro”,
Eugeniu Moldovan, a facut cunostintd cu incheierea motivatd a Curtii de Apel
Chisinau din 02 octombrie 2014 la data de 08 octombrie 2014 (f.d. 54).

Astfel, recurenta s-a conformat prevederilor legale si recursul se considera
depus in termen.

La 17 noiembrie 2014 in adresa Phenomenon Agents Limited, mandatar
autorizat Glazunov Nicolae, Societatea pe actiuni ”Trei G” a fost expediata, pentru
cunostinta, copia recursului declarat de catre SRL ,Monditeh-Angro”, cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs, insa intimata nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv. si nu a depus referinta, recursul
examinandu-se astfel n lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 426 CPC, prezentul recurs se examineaza fard
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat s1 care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 02 octombrie 2014 si restituirea pricinii pentru judecare in
fond la Curtea de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Potrivit art.267 lit. ¢) CPC, instanta judecatoreasca scoate cererea de pe rol in
cazul in care cererea este semnatd sau este depusd in judecatd de o persoand
neimputernicita.

Din materialele pricinii rezultd ca, la 16 aprilie 2014, SRL ,,Monditeh-
Angro”, prin intermediul reprezentantului Eugeniu Moldovan, a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Phenomenon Agents Limited, mandatar autorizat
Glazunov Nicolae, Societatea pe actiuni ”Trei G”, intervenient accesoriu Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova (AGEPI) cu privire la
decaderea din drepturi asupra marcii.
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La depunerea cererii sus-mentionate a fost anexata procura nr.612 din 24
ianuarie 2013 (f.d. 3) eliberata de SRL “Monditeh-Angro”, semnata de
administratorul si unicul fondator/asociat Moldovan Ecaterina, valabild pe un
termen de 3 ani, in care nu sunt prevazute expres imputernicirile lui Moldovan
Eugeniu de a semna si de a depune cereri in instantele de judecata.

Ulterior, in cadrul sedintei de judecatd din 02 octombrie 2014, Moldovan
Eugeniu a prezentat copia ordinului nr.2 din 19 februarie 2010 emis de SRL
”Monditeh-Angro” privind angajarea lui Moldovan Eugeniu in functia de Manager
pe vanzari (f.d. 45) si copia procurii din data de 01 ianuarie 2012 eliberatd de SRL
”’Monditeh-Angro” pe numele lui Moldovan Eugeniu (f.d. 45 verso) prin care acesta
este Tmputernicit sd reprezinte interesele societatii in toate instantele judiciare din
Republica Moldova cu toate drepturile prevazute de CPC pentru parti, inclusiv si
dreptul de a semna si inainta actiuni civile, procura fiind valabild pe un termen de 3
ani.

In circumstantele enuntate Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerda ilegald si neintemeiatad
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2014, prin care cererea de
chemare in judecatd depusa de SRL ,Monditeh-Angro”, prin intermediul
reprezentantului Eugeniu Moldovan, a fost scoasad de pe rol in temeiul art. 267 lit.c)
CPC — cererea este semnatd sau este depusd in judecatda de o persoana
neimputernicita.

Or, in conformitate cu art. 75 alin. (2) CPC, procesele persoanelor juridice se
sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de administrare, care actioneaza
in limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin
actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei
juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Prin prisma art. 80 alin. (1), (3) si (4) CPC, imputernicirile reprezentantului
persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberata si legalizata in
modul stabilit de lege. Procurile se elibereazd in numele persoanei juridice cu
contrasemnatura administratorului ei sau a unei alte persoane imputernicite,
adeverite prin acte de constituire §i sigilate cu stampila acestei organizatii.
Valabilitatea procurii care confirmd imputernicirile reprezentantului in instanta de
judecatd inceteaza in temeiul art. 255 din Codul civil.

lar potrivit art. 81 CPC, imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda
reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate actele
procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune in judecata,
de a stramuta pricina la o judecatd arbitrala, de a renunta total sau partial la
pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a
modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a incheia tranzactii, de
a intenta actiune reconventionald, de a transmite imputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotararea judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare, de a amana
sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmdrire, de a primi
bunuri sau bani in temeiul hotararii judecdtoresti, drept care trebuie mentionat
expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberatd reprezentantului persoanei

juridice sau in mandatul eliberat avocatului.
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Astfel, constatandu-se ilegalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02
octombrie 2014, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul declarat cu restituirea
pricinii spre judecare in fond la Curtea de Apel Chisinau.

Nu poate fi retinut argumentul Curtii de Apel Chisindu precum ca in procura
eliberata lui Eugeniu Moldovan de cédtre SRL ,,Monditeh-Angro” nu se mentioneaza
expres dreptul acestuia de a reprezenta societatea in judecata, si nici de a semna si
depune cerere de chemare in judecata, ceea ce constituie temei de scoatere de pe rol
a prezentei cereri de chemare in judecata, deoarece este vadit neintemeiat si
contravine continutului procurii anexatd la materialele dosarului, care releva
intreaga paleta de drepturi conferite de cdtre SRL ,Monditeh-Angro”
reprezentantului Eugeniu Moldovan, inclusiv sd reprezinte interesele societatii in
toate instantele judiciare din Republica Moldova, sd semneze si sd Tnainteze actiuni
civile.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Th mod
cert Incalcarea normelor de drept procedural de catre Curtea de Apel Chisinau in
cadrul examinarii cererii de chemare in judecata depusa de SRL "Monditeh-Angro”,
prin intermediul reprezentantului Eugeniu Moldovan, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat, a casa integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02
octombrie 2014 si a restitui pricina la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,Monditeh-Angro”, prin intermediul reprezentantului Eugeniu Moldovan.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 octombrie 2014
in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu raspundere limitata
,Monditeh-Angro” Tmpotriva Phenomenon Agents Limited, mandatar autorizat
Glazunov Nicolae, Societdtii pe actiuni ”Trei G”, intervenient accesoriu Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova, cu privire la decdderea
din drepturi asupra marcii, Cu restituirea pricinii spre judecare la Curtea de Apel
Chisinau.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



