Dosarul nr. 2r-1181/14
prima instantd: N. Mazur
instanta de apel: L.Popova, M. Moraru, A.Panov

DECIZIE

24 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii, Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de Popovici Teodor in pricina civila la cererea
de chemare in judecatd de Popovici Teodor impotriva Primériei mun. Chisinau
privind restituirea pierderilor materiale si incasarea prejudiciului moral, impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 decembrie 2014, prin care s-a restituit
cererea de apel declarat de Popovici Teodor,

constata;

La 17 iulie 2013 Popovici Teodor s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata
impotriva Primariet mun. Chisinau in care a solicitat restituirea pierderilor
materiale in marime de 7281 dolari SUA, 36800 lei venit ratat, 4100 lei pierderea
timpului in cadrul a 41 sedinte de judecatd si incasarea prejudiciului moral in
marime de 20000 lei.

In motivarea actiunii s-a invocat ¢, fiind locatar a imobilului nr. 4 din str-la
Gh. Malarciuc mun. Chisinau pe parcursul anilor 2000-2004 a efectuat neautorizat
lucrari de reconstructie a sopronului in garaj cu beci si mansarda. In anul 2007
avind intentia de a legalizat constructia s-a adresat cu cerere cdtre Primaria mun.
Chisindu, 1nsa a primit refuz deoarece autoritatea administrativa a eliberat deja
Svetlanei Pascari certificat privind stabilirea regimului urban, in temeiul caruia
ulterior la 23 februarie 2005 a fost avizat procesul verbal de receptie finala.
Nefiind de acord cu decizia, ultimul a contestat-o in instanta de contencios
administrativ, ulterior printr-o hotarire judecatoreasca actul administrativ a fost
recunoscut ilegal.

Sustine ca, Pascari Svetlana a devenit proprietara imobilului construit de el,
lar ultima s-a imbogatit fara justa cauza.

Afirma ca, Primaria mun. Chisindu poartd raspundere pentru pierderile
materiale suportate, cauzate In urma legalizarii constructieci pe numele Svetlanei
Pascari. Totodatd din cauza pierderilor materiale a suferit si daune morale care
considera ca urmeaza a fi compensate cu suma baneasca.

Prin hotarirea Judecatorier Centru mun. Chisinau din 17 iulie 2014 cererea
de chemare in judecatd inaintatd de Popovici Teodor impotriva Primariei mun.
Chisinau privind restituirea pierderilor materiale si incasarea prejudiciului moral,
S-a respins ca neintemeiata.

La 07 octombrie 2014 Popovici Teodor a declarat apel impotriva hotaririi
instantei de fond, solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante, cu



restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de fond.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2014 cererea de
apel depusa de Popovici Teodor, a fost restituitd ca depusd in afara termenului
legal.

La 15 decembrie 2014 Popovici Teodor a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 03 decembrie 2014 de restituire a cererii de apel,
solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate si repunerea in terenul de
declarare a apelului.

Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii recurate,
facind referire asupra dreptului oricarei persoane de acces la justitie.

Indica ca, a omis termenul de declarare a apelului din cauza starii de sanatate
care este una precara. La momentul pronuntarii si primirii dispozitivului s-a aflat la
tratament stationar, iar pe parcursul la o lund jumatate s-a aflat la domiciliu intr-0
stare grava a sanatatii.

Mai indica ca, nerepunerea in termen ar contribui la pierderea dreptului de
proprietate asupra imobilului construit din surse financiare imprumutate.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Recurentul declarind recurs la 15 decembrie 2014, s-a conformat prevederilor
legale, astfel recursul se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii instantei de apel din 13 februarie 2014 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sda mentind incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Materialele dosarului atesta ca, la 17 iulie 2014 instanta de fond a pronuntat
hotarirea judecatoreasca pe cauza data, iar Popovici Teodor la aceeasi data
receptioneaza dispozitivul hotaririi contra semnatura (f.d.122).

La 30 iulie 2014, reclamantul a solicita instantei de judecata eliberarea
hotaririi motivate. (f.d.124).

La 07 octombrie 2014 Popovici Teodor depune in cancelaria judecatoriei
Centru mun. Chisindu cerere de apel (f.d.131).

In conformitate cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi,
daca legea nu prevede altfel. Apelantul care, din motive intemeiate, a omis
termenul de apel poate fi repus in termen, daca prezinta probele care dovedesc
imposibilitatea depunerii apelului (art. 116 alin.(1), (3) Cod de procedura civila).

Astfel, recurentul-apelant urma a declara apel in termen de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotaririi, adicd pind la 18 august 2014 inclusiv, si



nicidecum la 07 octombrie 2014, cu omiterea neintemeiata a acestuia, fapt care
conchide ca, incheierea Curtii de Apel Chisindau din 03 decembrie 2014 este una
legald si intemeiata.

Totodata se constata ca apelantul nici nu a solicitat in cererea de apel
repunerea in termenul legal, nu a indicat imposibilitatea depunerii in termenul
prevazut de lege si nici nu a prezentat instantei probe confirmative in acest sens.

In aceste conditii, nu poate fi retinute argumentele recurentului ca
justificative, or, la 30 iulie 2014 solcitind instantei eliberarea hotaririi motivate nu
a fost degrevat de dreptul de a depune si un apel nemotivat in vederea respectarii
termenului legal de declarare a apelului.

Termenul de recurs este un termen legal imperativ astfel ca, depasirea lui
atrage decaderea partii din dreptul de a mai exercita calea de atac.

In asemenea circumstante, neepuizind calea de atac permisi de lege, se
prezuma ca partile au fost de acord cu solutia instantei de apel, admitind in mod
tacit efectele actului de dispozitie judecatoresc.

In afara de aceasta, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de
procedura civila, partile sint obligate sa se foloseascd cu bund-credintda de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreascda pune capdt oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

In aceastd privintd, Colegiul de asemenea mentioneazi ci, prin prisma
jurisprudentei CEDO (Cauza Melnic impotriva Republicii Moldova (Hotérarea din
14.11.2006), Cauza Ceachir impotriva Republicii Moldova (Hotararea din 15
1anuarie 2008), neprezentarea de catre instanta de judecatd a motivelor pentru
repunerea apelului in termen sau repunerea neintemeiatd in termenul de apel
reprezinta o incalcare a dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6 din
CEDO.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide;
Se respinge recursul declarat de Popovici Teodor.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 03 decembrie 2014 prin
care s-a restituit cererea de apel declarat de Popovici Teodor.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele, judecatorul Ala Cobadneanu

Judecatorii Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



