Dosarul nr. 2ri-210/14

prima instantd — Curtea de Apel Chisindu
judecator — B. Birca

DECIZIE

24 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei,
judecatorul: Valeriu Doaga,

Judecatori: Vera Macinskaia, Ala Cobaneanu,
Sveatoslav Moldovan, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii a Societatii cu
Raspundere Limitata ,Diames Grup” si Societatea cu Raspundere Limitata
,ZAgroaerochim” in pricina civild la cererea introductiva a Societdtii cu Raspundere
Limitata Diames Grup” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
sine,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2014 prin care a fost
respinsd cererea de aprobare a hotaririi adunarii creditorilor Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Diames Grup” din 08 septembrie 2014 si s-a respins confirmarea planului
procedurii de restructurare a societatii,

CONSTATA:

Prin hotarirea Judecdtoriei Economice de Circumscriptie din 03 februarie 2003
SRL ,,Diames Grup” a fost declarat insolvabil si a fost inceputa procedura de
insolvabilitate.

La adunarea repetata a creditorilor SRL ,,Diames Grup” din 25 aprilie 2014 s-a
hotarit adoptarea procedurii de restructurare fatda de SRL ,,.Diames Grup” si obligarea
prezentarii planului procedurii de restructurare de catre administrator in decurs de 30
de zile de la emiterea incheierii instantei de insolvabilitate de aprobare a hotaririi
adunarii creditorilor privind aplicarea procedurii de restructurare.



Prin incheierea din 29 mai 2014 instanta de insolvabilitate a intentat procedura de
restructurare fata de SRL ,,.Diames Grup” si a obligat administratorul insolvabilitatii sa
prezinte instantei de insolvabilitate Tn termen de pind la data de 26 iunie 2014 planul
procedurii de restructurare.

La cererea presedintelui comitetului creditorilor s1 a administratorului
insolvabilitatii, prin Incheierea instantei din 26 iunie 2014 s-a prelungit termenul de
elaborare i depunere in instanta de insolvabilitate a planului procedurii de
restructurare.

La 25 iulie 2014 administratorul insolvabilititii a depus in instanta de
insolvabilitate planul procedurii de restructurare semnat de administratorul 1I ,,Exim-
SA-Lapinschi” unul dintre creditorii chirografari ai SRL ,,Diames Grup. lar, la 15
septembrie 2014 administratorul insolvabilitatii a depus in instanta procesul verbal al
adunarii creditorilor SRL ,,.Diames Grup”, la care a fost votat si acceptat planul
procedurii de restructurare.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2014 a fost respinsa
cererea de aprobare a hotaririi adunarii creditorilor SRL , Diames Grup” din 08
septembrie 2014 si respinsd confirmarea planului procedurii de restructurare a SRL
,Diames Grup”.

Nefiind de acord cu hotarirea instantei de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Diames Grup” si SRL ,,Agroaerochim” la 08 decembrie 2014 au
declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi primei instante Cu
dispunerea confirmarii hotaririi adunarii creditorilor din 08 septembrie 2014.

In motivarea cererii de recurs au fost invocat faptul ca la caz nu au fost dovedite
circumstantele considerate de prima instantd ca fiind stabilite. Instanta eronat a stabilit
ca planul nu contine un program de stingere a creantelor sub forma unui tabel. Indica
ca in cererea prezentatd la 15 septembrie 2014 nr. 9175 in anexe a fost prezentata lista
cu termenul si cuantumul achitarii creditorilor. Cuantumul sumelor, pe care creditorii
urmau sa primeasca in tabel, sint prezentate in forma procentuald din suma integrala a
creantei. Totodatd considera, cd nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele, care au importantd pentru solutionarea pricinii in fond.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea hotaririi instantei de insolvabilitate din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC instanta, dupa ce judeca recursul,
este in drept s@ respingd recursul si sd8 mentina decizia instantei de apel si hotdrarea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerd ca prima instantd a determinat circumstantele care au importantd
pentru solutionarea justd a pricinii, apreciind probele prezentate de parti in
corespundere cu prevederile art. 130 CPC, multiaspectual, complet, in ansamblul si
interconexiunea lor, aplicind corect normele de drept material.

Din materialele cauzei s-a constatat ca, prin hotarirea Curtii de Apel Chigindu din



17 octombrie 2014 a fost respinsa cererea de aprobare a hotaririi adunarii creditorilor
SRL ,,Diames Grup” din 08 septembrie 2014 si respinsa confirmarea planului
procedurii de restructurare a SRL ,,.Diames Grup”.

Conform art. 204 alin. (4) Legea insolvabilitatii la data stabilita, planul
procedurii de restructurare va fi confirmat de catre instanta de insolvabilitate daca sint
intrunite cumulativ urmatoarele conditii: a) cel putin jumatate plus una din clasele de
creditori acceptd ori considera ca acceptd planul; b) in cazul existentei a doar doua
clase, planul se considerda acceptat daca clasa cu cea mai mare valoare totala a
creantelor 1-a acceptat; c) fiecare clasa de creditori defavorizata care a respins planul
va fi supusa unui tratament corect si echitabil prin plan.

Art. 205 lit. a) al legii sus-mentionate prevede ca, instanta de insolvabilitate poate
sd nu aprobe hotarirea adunarii creditorilor si sd nu confirme planul procedurii de
restructurare daca a fost ignorata o conditie esentiald ce tine de continutul planului, de
modul realizarii lui, precum si de modalitatea de acceptare a planului de cétre creditori,
1ar aceastd incalcare nu poate fi Tnlaturata.

Instanta de recurs mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu corect a ajuns la
concluzia de a respinge cererea de aprobare a hotaririi adunarii creditorilor SRL
,.Diames Grup” din 08 septembrie 2014 si respingerea confirmarii planului procedurii
de restructurare a SRL ,,.Diames Grup”, deoarece din acesta reiesa ca, planul procedurii
de restructurare nu contine un program de stingere a creantelor sub forma unui tabel de
creante, cuantumul sumelor pe care debitorul se obligd sa le stinga si/sau sa le
plateasca creditorilor, prin raportare la tabelul definitiv de creante si de fluxurile de
mijloace banesti aferente planului, precum si termenele la care debitorul urmeaza sa
stinga si/sau sa plateasca aceste sume.

Conform art. 190 alin. (2) Legea insolvabilitatii planul procedurii de restructurare
va cuprinde, in mod obligatoriu, un program de stingere a creantelor sub forma unui
tabel de creante, cuantumul sumelor pe care debitorul se obliga sa le stinga si/sau sa le
plateasca creditorilor, prin raportare la tabelul definitiv de creante si la fluxurile de
mijloace banesti aferente planului, precum si termenele la care debitorul urmeaza sa
stinga si/sau sd plateasca aceste sume.

Astfel cd, in planul de restructurare nu s-a specificat masurile pentru punerea
acestuia 1n aplicare, cum ar fi obtinerea mijloacelor financiare pentru realizarea
planului, provenienta acestora, inclusiv din credite sau imprumuturi de la terti sau de la
asociatii lor etc. lar masurile prevazute in acest plan, cum ar fi pornirea de urgenta a
proceselor impotriva persoanelor vinovate in pierderea din masa debitoare a surselor
financiare de 1,5 min. lei datorii istorice si 1,4 miln. lei supraplatd la buget, sint
problematice, luind in consideratie faptul ca din momentul intentarii procedurii de
insolvabilitate au trecut mai mult de 11 ani.

Conform art. 190 alin. (4) Legea insolvabilitatii planul procedurii de restructurare
va prevedea in mod expres: a) clasele de creditori ale cdror creante nu vor fi
defavorizate prin plan, in sensul prezentei legi; b) tratamentul claselor de creditori ale
caror creante sint defavorizate prin reducerea cuantumului lor sau prin reducerea
garantiilor ori a altor accesorii, cum ar fi reesalonarea platilor in defavoarea



creditorului, daca si in ce masura debitorul, membrii grupului de interes economic,
asociatii din societatile Tn nume colectiv si asociatii comanditati din societatile in
comandita vor fi exonerati de rdspundere; c) despagubirile ce urmeaza a fi oferite
titularilor tuturor claselor de creditori, in comparatie cu valoarea estimativa ce ar putea
fi primita prin distributie, in caz de faliment, care se va calcula la data propunerii
planului.

Iar alin. (5) al aceluias articol prevede ca planul procedurii de restructurare va
specifica masurile adecvate pentru punerea sa in aplicare, cum ar fi:

a) privarea debitorului de dreptul de administrare sau pastrarea, in intregime sau
in parte, a dreptului sau de a isi conduce activitatea, inclusiv a dreptului de dispozitie
asupra bunurilor din patrimoniul sdu, cu supravegherea activitatii sale de catre
administratorul insolvabilitatii;

b) modificarea procesului operational de productie cu reprofilarea lui i incetarea
activitdtilor nerentabile, dupa caz;

c) obtinerea de mijloace financiare pentru realizarea planului, provenienta
acestora, inclusiv din credite sau imprumuturi de la terti, sau de la asociatii (actionarii,
membrii) debitorului, sau din incasarea silitd a datoriilor debitoare, sau din vinzarea
(cesionarea) lor etc.;

d) reorganizarea debitorului in conditiile legii;

e) valorificarea tuturor sau a unor bunuri ale debitorului, separat sau in bloc,
libere de orice sarcina, sau vinzarea intreprinderii ca un complex patrimonial unic, ori
darea intreprinderii in locatiune impreuna cu obligatiile debitorului;

f) modificarea sau stingerea garantiilor reale, impreuna cu acordarea obligatorie,
in beneficiul creditorului garantat, a unei garantii sau protectii echivalente, precum
novatia obligatiei de garantie prin constituirea unei garantii suplimentare, reale sau
personale, ori prin substituirea obiectului garantiei cu un alt obiect;

g) aminarea scadentei, modificarea ratei dobinzii, a penalitatii sau a oricérei alte
clauze din contract sau a celorlalte izvoare ale obligatiilor sale;

h) modificarea actului constitutiv al debitorului in conditiile legii;

1) majorarea capitalului social al debitorului prin aporturi suplimentare varsate de
asociati (membri) ai debitorului sau de terti, inclusiv ca urmare a emisiunii
suplimentare de actiuni sau de titluri de valoare;

J) stingerea creantelor validate prin compensare, prin confuziune, prin remitere a
datoriei, prin novatie, prin convertire a datoriilor in cote-parti din capitalul social al
debitorului sau in actiuni, prin convertire in actiuni a obligatiilor si altor titluri de
valoare, prin alte modalitdti legale de stingere a creantelor;

k) alte masuri financiare, organizatorice, operationale si juridice orientate spre
remedierea financiara si economica a debitorului neinterzise de lege.

Cu atit mai mult dupa cum a si concluzionat Curtea de Apel Chisinau, planul
procedurii de restrucutrare a fost semnat de citre administratorul iI “Exim — SA —
Lapinschi” V. Lapinschi, insa conform hotaririi adunarii creditorilor, administratorul
insolvabilitatii a fost obligat sa prezinte planul procedurii de restrucutrare cu



contribuirea la elaborarea acestuia a SRL “Diames Tabacoproduct” si SRL
“Agroerohiom”,

Fapt ce vine 1n contradictie cu prevederile art. 188 alin. (1) al Legii
insolvabilitatii, care expres prevede conditiile, precum si persoanele care pot propune
planul procedurii de restructurare. Astfel urmatoarele categorii de persoane pot
propune plan al procedurii de restructurare in conditiile de mai jos:

a) debitorul poate depune planul odata cu cererea introductiva sau cu referinta la
cererea introductivd a creditorilor, ori intr-o cerere expresda adresatd instantei de
insolvabilitate, dar nu mai tirziu de termenul stabilit la adunarea de raportare la care s-
d aprobat restructurarea sa;

b) administratorul insolvabilitatii poate propune, la cererea adunarii creditorilor
sau a comitetului creditorilor, ori din proprie initiativa, redresarea debitorului in baza
unui plan, de la data desemnarii sale si pina la implinirea termenului de prezentare a
planului, stabilit la adunarea creditorilor de raportare la care s-a aprobat restructurarea
debitorului;

c) autoritatile administratiei publice centrale sau locale pot propune planul in
mentionate la art.190 alin.(6).

Totodata, instanta de recurs corect apreciaza concCluzia instantei de insolvabilitate
precum ca a fost incalcata si procedura de convocare a adunarii creditorilor la care
urma sa se examineze si sa se voteze planul procedurii de restructurare.

Conform art. 199 alin. (1) Legea insolvabilitdtii odatd cu depunerea planului
procedurii de restructurare, dar nu mai tirziu de 5 zile din data expirarii termenului
prevazut pentru depunerea lui, administratorul insolvabilititii va publica, in
conformitate cu art.6, un anunt privitor la convocarea adunarii creditorilor de
examinare si votare a planului, la persoana care a propus planul, la data votarii lui si la
faptul ca este admisibila votarea prin corespondenta.

Insa dupa cum a mentionat si instanta de insolvabilitate ci conform incheierii din
26 iunie 2014 termenul limitd de depunere a planuluui procedurii de restructurare a
fost la 26 iulie 2014, anuntul fiind publicat abea la 08 august 2014, iar anuntul dat nu
contine informatia cu privire la persoana care a depus planul, precum si faptul ca este
admisibila votarea prin corespodenta.

Cu atit mai mult ca planul a fost votat la adunarea repetata a creditorilor, iar in
anuntul publicat in Monitorul Oficial pentru 08 august 2014 s-a indicat ca in caz de
neintrunire a cvorumului adunarea repetata se va desfasura la 08 septembrie 2014.

Conform art. 57 alin. (6) Legea insolvabilitatii daca la adunarea creditorilor nu s-
a intrunit numarul necesar de creditori cu drept de vot sau nu a fost reprezentata suma
necesard de creante, adunarea creditorilor se va convoca repetat. Data convocarii
repetate a adunarii creditorilor se stabileste de cei prezenti si nu va fi mai devreme de 7
zile si nu mai tirziu de 15 de zile de la data la care a fost fixata adunarea care nu si-a
tinut lucrarile.

Astfel, contrar normei enuntate, data petrecerii adunarii repetate a fost stabilita de
administratorul insolvabilitatii la momentul publicarii anuntului, substituind astfel



hotarirea adunarii creditorilor. Planul propus a fost votat de o persoana, care nu intra in
categoria de persoane care pot propune un plan al procedurii de restructurare. Au fost
ignorate si conditiile esentiale ce tin de continutul planului precum si modul de
realizare a acestuia. Convocarea adunarii de admitere si confirmare a procedurii de
restructurare a fost efectuata cu incalcarile prevederilor legislatiei in vigoare.

Instanta de recurs considera ca Curtea de Apel Chisindu a examinat pricina sub
toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic litigios, circumstantele de fapt,
caracteristice raportului juridic litigios, legea materiala ce guverneaza raportul juridic.
De asemenea, in cadrul judecarii pricinii, instanta de judecata a creat participantilor la
proces, conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor
procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptul la un proces echitabil,
garantat si asigurat prin art.6 al Conventiei Europene pentru apararea a Drepturilor
Omului.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, Curtea de Apel
Chisindu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, a dat o apreciere justa
probelor administrate, a aplicat corect normele de drept material si procedural,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine hotarirea Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de administratorul insolvabilitatii a Societatii cu
Réaspundere Limitatd ,Diames Grup” si Societatea cu Raspundere Limitatd
,ZAgroaerochim”.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2014 in pricina
civild la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Diames Grup” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Vera Macinskaia
Ala Cobaneanu
Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas



