Prima instanta: Judecatoria Botanica mun. Chisindu Dosarul nr. 2r-1183/14
Judecator: S. Teleuca

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: V. Pruteanu, I. Cimpoi, A. Minciuna

DECIZIE
24 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta

examinind recursul declarat de lacovleva Aurelia,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de SA
,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” a depus cerere de chemare in judecata
catre Iacovlev Vitalie si Iacovleva Aurelia cu privire la exercitarea dreptului de
ipoteca,

la actiunea reconventionald inaintata de lacovleva Aurelia impotriva SA
,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” cu privire la declararea nula a
contractului de credit,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, prin care
cererea cu privire scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel
a fost respinsa, nu s-a dat curs cererii de apel, apelantei fiind acordat termen pentru
prezentarea dovezii de platd a taxei de stat si a cererii de apel motivate,

constata:

La 03 mai 2013, SA ,,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui lacovlev Vitalie si lacovleva Aurelia
cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca.

Ulterior, lacovleva Aurelia a depus actiune reconventionala catre SA
,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” cu privire la declararea nuld a
contractului de credit.

Prin hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 27 iunie 2014, s-a
admis actiunea inaintatd de SA ,,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” catre
Iacovlev Vitalie si lacovleva Aurelia cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca,
s s-a respins actiunea reconventionald depusa de lacovleva Aurelia catre SA
,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” cu privire la declararea nula a
contractului de credit.

La 21 iulie 2014, lacovleva Aurelia a depus apel nemotivat, solicitind



admiterea cererii de apel, scutirea de la plata taxei de stat si casarea hotaririi
judecatoresti.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2014, a fost
respinsa cererea de scutire de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel
depuse de lacovleva Aurelia, apelantei fiind acordat termen pina la 10 decembrie
2014, ora 10% pentru inliturarea neajunsurilor din cererea de apel si anume:
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat pentru depunerea cererii de apel. Apelantei
fiindu-i explicat ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile constatate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita cu
toate documentele anexate.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 09 decembrie 2014, lacovleva
Aurelia a declarat recurs, solicitind casarea integrald a incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 12 noiembrie 2014 si scutirea apelantei de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestatd este ilegala si
neintemeiatd. Considera recurenta ca instanta de apel incorect a respins cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, or la
materialele cauzei sunt anexate acte ce atesta situatia materiala precara (certificatele
de nastere a copiilor).

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 12 noiembrie 2014, din urmatoarele considerente:

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, instanta de recurs este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea’”.

Conform art. 386 alin. (1) CPC, , Daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 §i 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

Studiind cererea de apel depusa de lacovleva Aurelia (f.d. 150), Colegiul
constatd ca aceasta nu contine motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul (art. 365 alin. (1) lit. d) CPC), cit si dovada de plata a taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel (art. 365 alin. (4) CPC). Prin urmare, Colegiul ajunge la
concluzia cd instanta de apel corect nu a dat curs cererii de apel, acordind termen
rezonabil pentru inldturarea neajunsurilor constatate.

in conform art. 85 alin. (4) CPC, Ln functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de
Jjudecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei
partiaei”.

Asadar, din sensul normei de drept citate rezulta ca, persoana fizicd urmeaza
sd probeze situatia materiald precara si imposibilitatea achitarii timbrului de stat,



or, solicitind scutirea de plata taxei de stat, persoana urmeaza sa prezinte
documente justificative in acest sens.

Astfel, Colegiul mentioneaza ca, chestiunea cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat urmeaza a fi solutionata in lumina situatiei materiale a solicitantului,
tinind cont de valoarea actiunii cit si de probele prezentate in acest sens.

Colegiul conchide ca apelanta nu a prezentat nici o proba ce ar demonstra
situatia materiala precara si imposibilitatea de a achita taxa de stat pentru
depunerea cererii de apel, or certificatele de nastere a copiilor invocate de catre
recurentd, nicidecum nu atesta situatia materiala grea a acesteia.

Din acest considerent. Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel corect
a respins cererea privind scutirea de la plata taxei de stat.

Avind in vedere ca Colegiul nu a constatat existenta a careva incdlcari in
aplicarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel, incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014 este legala si intemeiata, considerent din
care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lacovleva Aurelia.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, emisa
in pricina civild la cererea de chemare in judecatda depusa de SA ,,Mobiasbanca -
Groupe Societe Generale” a depus cerere de chemare in judecatd catre lacovlev
Vitalie si lacovleva Aurelia cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca, la
actiunea reconventionalda inaintatd de lacovleva Aurelia impotriva SA
,Mobiasbanca - Groupe Societe Generale” cu privire la declararea nula a
contractului de credit.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei
Judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Ion Druta



