prima instantd: L.Pruteanu dosarul nr.2r-1081/14
instanta de apel: Sv.Caitaz, A.Nogai, A.Doga,

DECIZIE
24 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lon Corolevschi, Valentina Clevadi

examinind cererea de recurs declarata de Schirliu Mihail, in pricina civila la
cererea de chemare in judecata depusda de Onufrei Ion impotriva SRL,,Solanum-
Agro* si Schirliu Mihail privind repararea prejudiciului material si1 moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2014 prin care
cererea de apel a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului legal,

constata

La 05 mai 2012 Onufrei lon s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva SRL,,Solanum-Agro® si Schirliu Mihail privind repararea prejudiciului
material s1 moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca potrivit unui acord verbal cu piritul
Schirliu Mihail, in luna septembrie 2010, angajatii piritului SRL,,Solanum-Agro* au
efectuat lucrari de acoperire a casei de locuit si a garajului, care ii apartin cu drept de
proprietate, ambele amplasate in or. Durlesti, str. Decebal 97.

Pentru lucrarile efectuate a achitat piritului Schirliu Mihail suma de 150 000 lei.

La scurt timp dupa instalarea acoperisurilor, in rezultatul unui vint o parte din
componentele acestora s-a deteriorat, defectele fiind partial lichidate de cate piriti.

In toamna anului 2010-2011, urmare a instaldrii necalitative prin acoperisurile
instalate apa a nceput sa curga in ncaperile locative, din care motiv a fost nevoit sa
efectuieze unele lucrari indreptate la prevenirea survenirii Unor consecinte mai grave,
insd i in toamna 2011 si In iarna 2011-2012 prin acoperisuri apa s-a scurs in
incaperi.

Consultind un specialist a constatat ca la instalarea acoperisurilor au fost admise
devieri esentiale de la regulile de instalare.
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Indica ca in vederea solutionarii amiabile a litigiului piritilor le-au fost expediate
reclamatii, la care acestia nu au rdspuns §i nici nu au intreprins masuri in vederea
lichidarii neajunsurilor depistate.

Solicita reclamantul, incasarea prejudiciului material 1n marime de 150 000 lei si
cheltuielilor de judecata.

Ulterior, in cadrul sedintei de judecata reclamantul si-a concretizat si modificat
cerintele, solicitind incasarea prejudiciului material in marime de 49 694 lei si
prejudiciul moral in marime de 50 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 28 mai 2014 actiunea a
fost admisa partial, fiind incasat de la Schirliu Mihail in beneficiul lui Onufrei lon
prejudiciul material in marime de 49 694 lei si prejudiciul moral in marime de 5000
lei, iar in total 54 694 lei. S-a incasat de la Schirliu Mihail in beneficiul statului taxa
de stat in marime de 1 640, 82 lei.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 01 iulie 2014 Schirliu Mihail a
contestat-o cu apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2014 cererea de apel
depusa de Schirliu Mihail a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului legal si
fara solicitarea de a fi repusa in termen.

La 31 octombrie 2014 Schirliu Mihail a declarat recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie 2014,
repunerea cererii de apel in termen si restituirea pricinii la rejudecare.

In sustinerea recursului s-a invocat dezacordul cu incheierea contestat,
considerind-o neintemeiata si ilegala.

Indica ca, cererea de apel a depus-o la 01 iulie 2014, deoarece de la 26.06.2014
pind la 30.06.2014 s-a aflat la tratament ambulator.

Mentioneaza ca nu a fost instiintat pentru sedinta de judecata din 16.10.2014,
care a fost aminata la cererea Sa, motiv din care nu a putut sa se prezinte si sa depuna
0 cerere de repunere in termen a apelului.

Examinind argumentele recursului in raport cu circumstantele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat de Schirliu Mihail urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
contestate din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul §i sa mentind
incheierea.

Colegiul constata cd prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 28
mai 2014 actiunea depusa de Onufrei lon impotriva SRL,,Solanum-Agro* si Schirliu
Mihail privind repararea prejudiciului material si moral a fost admisa partial.



Hotarirea primei instante a fost contestata cu apel de catre Schirliu Mihail la 01
iulie 2014.

Potrivit incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie 2014 cererea de apel
depusa Schirliu Mihail a fost restituita din considerentul ca a fost depusa in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera incheierea instantei de apel intemeiata si legald, bazata
pe aprecierea justd a circumstantelor de fapt si aplicarea corecta a normelor de drept
procedural si material.

Conform art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este de 30 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

Conform alin. (3) al aceluiasi articol, repunereca in termen de apel se face de
catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu
solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in
termen.

Instanta de recurs constata ca la pronuntarea dispozitivului hotaririi Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinau din 28 mai 2014 a fost prezent reprezentantul recurentului-
Micu Nicolai, caruia i-a fost inminat dispozitivul hotaririi (f.d.72-74).

In acest sens, instanta de apel cu certitudine a constatat ci, Schirliu Mihail
depunind la 01 iulie 2014 cerere de apel impotriva hotaririi Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu din 28 mai 2014, a omis termenul de atac prevazut de lege, si nici nu a
solicitat instantei de judecatd repunerea apelului in termen.

Prin urmare, odata ce cererea de apel a fost depusa in afara termenului legal, iar
apelantul nu a solicitat repunerea apelului in termen, instanta de apel intemeiat a
ajuns la concluzia de a restitui cererea de apel in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) CPC.

Colegiul respinge argumentele formulate in recurs cu referire la faptul ca
instanta de apel a dispus neintemeiat restituirea cererii de apel, deoarece aceaste
afirmatii vin in contradictie cu constatarile expuse si sunt lipsite de suport legal.

La fel este neintemeiat si argumentul recurentului precum ca nu a fost instiintat
pentru sedinta de judecata din 16.10.2014, motiv din care nu a putut sd se prezinte si
sa depuni o cerere de repunere in termen a apelului, or, conform art. 102 alin. (4%)
CPC, participantii la proces instiintati Tn mod legal o data nu pot invoca necitarea lor
pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara. Mai mult, sedinta de
judecata din 18.09.2014 a fost aminata la cererea recurentului pentru 16.10.2014, iar
acesta era obligat sa se intereseze despre soarta procesului.

Luind in consideratie cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca argumentele invocate in
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recurs sint neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit.a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Schirliu Mihail.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Onufrei lon impotriva
SRL,,Solanum-Agro* si Schirliu Mihail privind repararea prejudiciului material si
moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Tulia Sircu

Judecatorii lon Corolevschi

Valentina Clevadi



