prima instanta — L. Bulgac dosarul nr. 3r-440/14
DECIZIE
29 decembrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Nicolae Corcinschi

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae Corcinschi
impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2014, prin care
cererea de chemare in judecata a fost restituita Iui Nicolae Corcinschi

constata:

La 28 noiembrie 2014, Nicolae Corcinschi a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ, intituland-o ,,Contestatia 242”.

In motivarea cererii a indicat ci la 26 noiembrie 2014 la CEC a fost inregistrati
cererea nr. CEC-7/10005, prin care s-a solicitat confirmarea in calitate de persoana de
incredere a lui Nicolae Corcinschi, a candidatului independent Oleg Brega, la functia
de deputat in Parlamentul RM, afirmand ca el nu este imputernicit sd intreprinda si sa
declare ceva ce ar putea dauna imaginii candidatului Oleg Brega.

Mentioneaza ca tot la 26 noiembrie 2014 cu nr. CEC-7/10006 a fost inregistrata
sesizarea de la Inspectoratul General de Politie.

Relateaza ca la 26 noiembrie 2014 a avut loc sedinta extraordinara la care a fost
examinata sesizarea nr. CEC-7/10006 din 26 noiembrie 2014 (Partidul Politic Patria),
dar cererea nr. CEC-7/10005 din 26 noiembrie 2014 nu a fost examinata.

Presupune ca actiunile Comisiei Electorale Centrale sunt ilegale, deoarece
art. 46 alin. (1) Cod electoral prevede ca concurentii electorali participa, pe baza de
egalitate, la campania electorala.

Invocd ca prin actiunile paratului a fost lipsit de dreptul de a sustine un
concurent electoral, in campania electorala.

Solicitd obligarea Comisiei Electorale Centrale sa emita o hotarare in privinta
cererii nr. CEC-7/10005 din 26 noiembrie 2014, in termen de 24 ore de la pronuntarea
hotararii instantei de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 noiembrie 2014 nu s-a dat curs
contestatiel lui Vladimir Arseni impotriva Comisiei Electorale Centrale a Republicii
Moldova cu privire la obligarea Comisiei Electorale Centrale a RM sa emita o hotarare
in privinta cererii din data de 26 noiembrie 2014 nr. CEC-7/10005, in termen de 24 de
ore de la pronuntarea hotararii instante de judecatd, fiind oferit contestatorului
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Vladimir Arseni un termen rezonabil pana la 29 noiembrie 2014, orele 09.15 pentru
lichidarea neajunsurilor. La fel, a fost adus la cunostinta contestatorului VIadimir
Arseni ca in caz dacd indeplineste In termen toate cerintele enumerate in incheierea
judecatorului, cererea se considera depusa la data prezentirii initiale in judecata. In caz
contrar, ea nu se considera depusa si, impreuna cu actele anexate, se va restitui
reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2014 a fost restituita
contestatia lui Vladimir Arseni si remise ultimului incheierea in cauza si contestatia cu
toate documentele anexate.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 decembrie 2014 a fost admis
recursul declarat de catre Nicolae Corcinschi, casata incheierea Curtii de Apel
Chisinau de a nu da curs din 28 noiembrie 2014 si respectiv incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 29 noiembrie 2014 prin care a fost restituitd contestatia lui Arseni
Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la obligarea Comisiel
Electorale Centrale de a adopta hotarare cu privire la examinarea cererii nr. CEC
7/10005 din 26 noiembrie 2014, in termen de 24 ore de la data pronuntarii hotararii
instantei de judecatd, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau
in alt complet de judecata, din faza primirii contestatiei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2014 nu s-a dat curs
cererii depuse de Nicolae Corcinschi impotriva Comisiei Electorale Centrale privind
obligarea emiterii hotararii si acordat reclamantului Nicolae Corcinschi termen, pana la
data de 16 decembrie 2014 orele 16.00, pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in
partea motivata a prezentei incheieri. Totodata, a fost preintampinat reclamantul ca in
caz contrar, cererea va fi restituita.

La 17 decembrie 2014, Nicolae Corcinschi a depus anexa la contestatia 242,
afirmand ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2014 a primit-0 la
17 decembrie 2014.

Indica ca inldtura neajunsurile, prin faptul aducerii la cunostintd cd conform
art. 56 alin. (1) Constitutia RM a fost obligat sa depuna contestatia in temeiul art. 65
Cod electoral.

Sustine ca judecatorul trebuie sa tina cont de art. 56 alin. (2) Constitutia RM si
conform art. 67 alin. (5) Cod electoral sa examineze contestatia depusa de catre el
potrivit 65 alin. (5) Cod eclectoral, fara a ignora competenta Curtii de Apel Chisinau
prevazuta la art. 8 alin. (4) Legii contenciosului administrativ.

In vederea executirii incheierii Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2014
afirma ca el ca alegator si a scris contestatia conform Codului electoral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2014 a fost restituita
reclamantului Nicolae Corcinschi cererea inaintatd Tmpotriva Comisiei Electorale
Centrale privind obligarea de a emite o hotarare.

La 20 decembrie 2014 Nicolae Corcinschi a declarat recurs impotriva incheierii
din 17 decembrie 2014, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate cu
judecarea sau remiterea cauzei pentru rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a indicat cd judecatorul trebuie si respecte Constitutia
RM, invocand cd la emiterea incheierii nu a fost aplicatd legea care trebuia sa fie
aplicatd si a fost eronat interpretatd legea.

Propune ca Curtea Suprema de Justitie sd se expund in privinta legilor care au
prioritate in cauzele electorale si anume la primirea contestatiei de care Lege trebuie sa



tina cont judecatorul, de art. 65 alin. (5) Cod electoral sau art. 166, 167 si 171 alin. (2)
CPC. Daca art. 67 alin. (5) Cod electoral inseamna examinare sau primire.

La fel, a solicitat sa fie legal citat in sedinta instantei de recurs, cu indicarea
datei, locului si timpului petrecerii sedintei, pentru a decide in privinta cererii de
recuzare, precum si oricaror altor motive care ar putea sa apara.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu menginerea incheierii din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd menfind
incheierea.

Astfel, in speta se constatd cd prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din
15 decembrie 2014 nu s-a dat curs cererii depuse de Nicolae Corcinschi impotriva
Comisiei Electorale Centrale si s-a acordat acestuia termen pana la data de
16 decembrie 2014, ora 16:00, pentru inlaturarea neajunsurilor cererii fiind
preintdmpinat ca in caz contrar cererea va fi restituita.

in speta este incontestabil si faptul ca, desi Nicolae Corcinschi a receptionat
incheierea nominalizata la 17 decembrie 2014, ora 11:29, fapt confirmat prin
mentiunea lui pe coperta dosarului, acesta nu s-a conformat indicatiilor instantei de
judecatd si nu a inldturat neajunsurile mentionate in incheierea din 15 decembrie 2014,
or nici prin anexa la contestatie depusa de dansul la 17 decembrie 2014, ora 14:30 nu a
fost indicata esenta Incalcarii drepturilor, intereselor si libertatilor sale de catre CEC,
pericolul incélcarii acestora, precum si circumstantele de fapt pe care reclamantul isi
intemeiaza pretentiile.

Ca urmare, prin incheierca Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2014 lui
Nicolae Corcinschi i-a fost restituitd cererea inaintata impotriva Comisiei Electorale
Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

Instanta de recurs constatd ca intemeiatd solutia judecatorului cu referire la
dispozitiile art. 171 CPC alin. (2), care statueazad ca daca persoana care a depus cererea
indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea judecatorului, cererea se
considerd depusi la data prezentdrii initiale in judecati. In caz contrar, ea nu se
considera depusa si, impreuna cu actele anexate, se restituie reclamantului printr-o
incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Or, fiind cert ca contestatia depusa de Nicolae Corcinschi nu contine esenta
incalcarii drepturilor, intereselor si libertatilor sale de catre CEC, pericolul incalcarii
acestora, precum si circumstantele de fapt pe care reclamantul 1isi intemeiaza
pretentiile, aceste neajunsuri nu au fost inlaturate de catre reclamant nici dupa
acordarea termenului prin incheierea din 15 decembrie 2014.

Cat priveste solicitarea recurentului ca Curtea Suprema de Justitie sd se expuna
in privinta aplicarii in cauzele electorale a prevederilor Codului electoral si anume ca
in cazul contestarilor privind hotararile organelor electorale, sarcina probarii legalitatii
revine acestor organe, instanta de recurs remarca ca aceasta chestiune tine deja de
examinarea cauzei in fond, pe cand la caz contestatia depusa de catre Nicolae
Corcinschi a fost restituita in legatura cu faptul ca reclamantul nu a executat indicatiile
instantei cu privire la inlaturarea neajunsurilor cererii de chemare in judecata, fara a
intra Tn fondul cauzei.



Mai mult ca si cererea de recurs depusa de Nicolae Corcinschi nu corespunde
exigentelor prevazute de Codul de procedura civila cu privire la cuprinsul si continutul
cererii de recurs.

Cu referire la solicitarea recurentului de a fi citat legal pentru sedinta de
judecata, Colegiul va retine ca la examinarea recursului potrivit Sectiunii I, in instanta
de recurs este limitatd actiunea principiului nemijlocirii si oralitatii in dezbaterile
judiciare, instanta ludnd cunostintd de toate materialele din documentele scrise,
procesele-verbale, care se afla in dosar si examineaza recursul fara participarea
partilor.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge recursul §i a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Nicolae Corcinschi.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2014 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Nicolae Corcinschi impotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



