dos.2ac-83/2013
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

25 iunie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul - Svetlana Filincova

Judecatorii —Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinind cererea Presedintelui Curtii de Apel Comrat- Gh. Ulianovschi privind
stramutarea pricinii civile la cererea de chemare in judecata a lui Dziganskaia T., Gagauz
A. impotriva Consiliului s. Budjac cu privire la anularea deciziei,

constata:

Reclamantii Dziganskaia T., Gagauz A. s-au adresat cu o cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului s. Budjac cu privire la anularea deciziei.

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 28 iunie 2012 cerinta privind anularea
deciziei a fost lasata fard examinare /f.d. 75/.

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 28 iunie 2012 pretentia privind obligarea
piritului de a elibera documentul ce atesta dreptul de proprietate a fost respinsa ca fiind
neintemeiata / .d.76-77/.

Impotriva hotaririi si incheierii instantei de fond Gagauz A. a declarat recurs, care
prin decizia Curtii de Apel Comrat din 09 octombrie 2012 a fost admis, fiind casata
incheierea contestatd cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond. Hotarirea
primei instante a fost mentinuta /f.d. 117-120/.

in urma rejudecarii cauzei, la data de 25 februarie 2013, Judecatoria Comrat a respins
actiunea a fiind neintemeiata /174-176/.

Impotriva hotaririi primei instante Dziganskaia T. a declarat apel.

Judecatorii Curtii de Apel Comrat —A. Curdov, E. Dimina au declarat cerere de
abtinere, deoarece au participat anterior la examinarea cauzei in ordine de recurs /f.d. 117-
120/.

Din aceste considerente, tinind cont de faptul ca la aceastd instantd activeaza doar 4
judecdtori si formarea unui alt complet de judecata este imposibild, Presedintele Curtii de
Apel Comrat — Gh. Ulianovschi a inaintat o cerere privind stramutarea pricinii in cauza
catre alta instanta, de acelasi grad, pentru examinarea cererii de apel.

Studiind cererea de stramutare in conformitate cu prevederile legale, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia
de a admite cererea de stramutare reiesind din urmatoarele considerente.



in conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit.d) CPC instanta straimuta pricina la
o altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila.

La caz, s-a constatat ca judecatorii Curtii de Apel Comrat —A. Curdov, E. Dimina au
declarat cerere de abtinere, deoarece au participat anterior la examinarea cauzei in ordine
de recurs /f.d. 100-101/.

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate si tinind cont de
faptul ca la instanta respectiva este imposibil de a constitui un alt complet de judecata,
colegiul judiciar a stabilit temeinicia cererii de straimutare a pricinii, avind in vedere faptul
ca argumentele invocate cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. d) CPC.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art. art. 43, art. 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se admite cererea de stramutare a cauzei naintatd de Presedintele Curtii de Apel
Comrat-Gh. Ulianovschi.

Pricina civild la actiunea lui lui Dziganskaia T., Gagauz A. impotriva Consiliului
s. Budjac cu privire la anularea deciziei, se stramuta pentru examinarea cererii de apel in
Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabili si nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova
Judecatori Galina Stratulat

lurie Bejenaru



