prima instanta: L. Popova dosarul nr. 2rc-7/15
DECIZIE
21 ianuarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Nastasenco Tamara, Bejenari Mihail si
Smerecinschi Ghenadie,

in pricina civila la cererea introductiva a creditorilor Intreprinderea Individuala
,,oelevestru Irina” si intreprinderea de Stat ,,Moldresurse” in proces de insolvabilitate cu
privire intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Seminte-
Agro”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2014, prin care a
fost respinsa cererea creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail s1 Nastasenco
Tamara cu privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor SA ,,Seminte Agro” in
proces de insolvabilitate,

constata:

La 02 decembrie 2013, creditorul iI ,,Selevestru Irina” a depus cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Seminte-Agro”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2013, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva a creditorului II ,,Selevestru Irina” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SA ,,Seminte Agro”, au fost
aplicate masurile de asigurare si desemnat in calitate de administrator provizoriu a
insolvabilititii II ,,Mereuta Olga”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 decembrie 2013, pricina la cererea
introductiva a creditorului II ,,Selevestru Irina” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SA ,,Seminte-Agro” a fost conexata intr-o singurd procedura cu
pricina la cererea introductivi a IS ,,Moldresurse” in proces de insolvabilitate cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Seminte-Agro”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2014, au fost admise cererile
creditorilor 11 ,,Selevestru Irina” si IS , Moldresurse”, in proces de insolvabilitate si a
fost intentatd procedura de insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Seminte-Agro”, fiind
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii II ,,Mereuta Olga”, iar sedinta de
validare a creantelor a fost numita pentru data del9 mai 2014.

La 16 mai 2014 administratorul insolvabilitatii a depus tabelul definitiv al
creantelor.



lar BC ,,Banca Sociala” a contestat statutul juridic al creantelor creditorilor
Smerecinschi Ghenadie in valoare de 525 918 le1; Smerecinschi Nelea in valoare de 118
481 lei; Bejenari Mihail in valoare de 30 245 lei; Golovataia Marina in valoare de 60
243 lei; Nastasenco Marina in valoare de 60 243 lei si Cotorcea Parascovia in valoare de
23 143 lei, solicitind rectificarea tabelului definitiv al creantelor SA ,,Seminte Agro”
prin inscrierea creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Golovataia Marina , Cotorcea
Parascovia, Nastasenco Tamara din creditori chirografari de rangul II in rangul VI, iar
creantele Tnaintate de Smerecinschi Nelea si Bejenari Mihail de respins ca neintemeiate,
deoarece aceste nu sint probate prin documente justificative.

Creditorii Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail, Nastasenco Tamara in
contestatia depusa la data de 20 mai 2014 au solicitat repunerea in termen, contestind
creantele incluse 1n tabelul definitiv a creditorilor: BC,,Banca Sociala”, Inspectoratul
Fiscal de Stat, colhozul ,ITyts Jlennna”, SRL ,,Best-Audit”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2014 a fost repusa in termen
contestatia creditorilor Smerecinschi Ghenadie , Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara
cu admiterea acestei partial, si anume in partea includerii in tabelul definitiv a creantei
SRL ,,Best-Audit” si colhozului ,,ITyTs JIenuna”.

S-a admis partial contestatia BC,,Banca Sociala” in partea includerii in tabelul
definitiv a creantei salariatului SA ,,Seminte-Agro” Smerecinschi Ghenadie in valoare
de 525 918 lei la rangul II. Cit priveste includerea creantei BC,,Banca Sociald” in
tabelul definitiv al creantelor, examinarea acestei chestiuni a fost aminatd pina la
solutionarea litigiului de drept in instanta de drept comun.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 26 august 2014 au fost admise recursurile declarate de catre
administratorul procesului de insolvabilitate a debitorului Mereuta Olga si a creditorului
BC ,.Banca Sociala”, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2014 in
partea in care a fost repusa in termen contestatia creditorilor Smerecinschi Ghenadie ,
Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara si emisa in aceastd parte o noua decizie sub
forma de incheiere prin care contestatia acestor creditori a fost respinsa ca fiind depusa
tardiv.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 septembrie 2014 II ,,Zaporojan
Corina” , detinatoare a certificatului 083 din 28 decembrie 2013 a fost desemnata in
calitate de loctiitor al administratorului insolvabilitatii Il ,,Mereuta Olga”.

La 29 septembrie 2014 a avut loc adunarea repetata a creditorilor, la care a fost
audiat si aprobat raportul administratorului procesului de insolvabilitate, stabilit modul
de derulare a procesului de insolvabilitate cu aplicarea procedurii falimentului; alesi
membrii comitetului creditorilor; determinat modul de valorificare a bunurilor si a
pretului de start in cazul intrarii in faliment; formata comisia de licitatie pentru vinzarea
prin negocieri directe.

Creditorii Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail, Nastasenco Tamara au
contestat hotaririle adoptate la adunarea creditorilor din 29 septembrie 2014, iar intru
anularea acestora au invocat ca procesul-verbal al adunarii creditorilor din 19
septembrie 2014, la care s-a aminat adunarea creditorilor pentru data de 29 septembrie
2014 a fost intocmit cu incalcarea procedurii, prevazute de art.56 (12), 57 (6) al Legii
insolvabilitatii.

Sustin cd prin avizul publicat in Monitorul Oficial al RM nr.282-289 din 26
septembrie 2014 a fost convocata adunarea creditorilor pe 29 septembrie 2014 ora



16.00. Tabelul creantelor creditorilor cu drept de vot la adunarea creditorilor din 19
septembrie 2014 si 29 septembrie 2014 a fost Intocmit si prezentat pentru confirmare de
catre reprezentantul administratorului in proces de insolvabilitate Zaporojan Corina,
intocmirea listei creditorilor cu drept de vot.

Considera ca lista respectivd urma sa fie intocmitd conform datelor din ultimul
tabel de creante validat, cu aprobarea de instanta de insolvabilitate, tinindu-se cont de
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2014 si decizia Curtii Supreme de
Justitie din 26 august 2014, potrivit carora creanta BC ,,Banca Sociala™ n-a fost validata,
dat fiind ca aceasta este una litigioasa. Considerind ca reprezentantul administratorului
Zaporojan Corina nu a avut dreptul s-o includa in tabelul creantelor creditorilor cu
drept de vot la adunarea creditorilor din 19 septembrie 2014 si 29 septembrie 2014.

Mai indica creditorii ca instanta de insolvabilitate nu a examinat contestatiile
depuse la 12 septembrie 2014 si 22 septembrie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 03 noiembrie 2014, a fost respinsa
cererea creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara cu
privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor SA ,,Seminte Agro” in proces de
insolvabilitate din 29 septembrie 2014.

La 13 noiembrie 2014 Tamara Nastasenco, Bejenari Mihail si Smerecinschi
Ghenadie au declarat recurs impotriva incheierii Curfii de Apel Chisinau din 03
noiembrie 2014, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate cu emiterea
unei noi hotariri de admiterea cererii si anularea hotaririlor adunarilor creditorilor SA
,Seminte-Agro” in proces de insolvabilitate din 19 septembrie 2014 si 29 septembrie
2014.

In motivarea recursului au invocat dezacordul cu incheierea contestatd
considerind ca instanta de insolvabilitate gresit a ajuns la concluzie ca cererile depuse
nu Intrunesc temeiurile prevazute de art. 59 al Legii insolvabilitatii nr. 149/2012, or, in
sensul normei citate creditorii si in special reprezentantul debitorului sunt in drept de a
solicita instantei de insolvabilitate anularea hotaririlor adunarilor creditorilor si pentru
incalcari de procedura, iar astfel de incalcari au avut loc in speta.

Invoca ca in conformitate cu art. 55 al Legii insolvabilitatii se stabileste in mod
exhaustiv procedura si cine poate convoca adunarile creditorilor, iar din materialele
cauzei rezulta, ca actele privind convocarea adundrile creditorilor din 19 septembrie
2014 si 29 septembrie 2014 au fost semnate de catre Corina Zaporojan, care nu poate
indeplini aceste obligatiuni in virtutea imprejurarilor care demonstreaza, ca ea
indeplineste functia de administrator nelegitim.

Afirma ca instanta de insolvabilitate cu depasire de imputerniciri a legiferat
statutul juridic al Corinei Zaporojan in calitate de loctiitor al administratorului
insolvabilitatii a SA ,,Seminte-Agro”, desi era cunoscut ca Olga Mereuta este o
persoana formal expusa si care nu putea indeplini aceasta functie . Prin urmare, nici nu
putea imputernici pe nimeni in acest sens, fapt ce se confirma si prin cererea I ,,Olga
Mereuta” din 22 septembrie 2014 din care rezulta, ca ea in perioada primirii cererilor
in instantd cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate era chiar la maternitate,
lan ulterior si pina in prezent este in concediu de maternitate, fapt insa ignorat de
instanta de insolvabilitate.

Insista ca Corina Zaporojan nu putea si nu poate indeplini nici in prezent functiile
administratorului insolvabilitatii si in virtutea lipsei calificarii in acest sens, cu toate



acestea dispozitiile de convocare a adunarilor creditorilor din 19 septembrie 2014 si 29
septembrie 2014 au fost semnate de aceasta.

La fel invoca ca nici termenele de convocare si petrecere a adundrilor nu au fost
respectate, or art. 55 alin. 3 si 57 alin. (6) si (7) Legea insolvabilitatii nr. 149/2012
stipuleaza, ca anuntul despre adunarea ordinara a creditorilor urmeaza a fi publicat in
termen nu mai mic de 7 zile de pina la adunare. Ziua publicarii nu poate fi luata in
calcul, deoarece este un termen de procedura strict stipulat in prevederile art. 111 alin.
(3) CPC. lar pentru adunarea repetata a creditorilor acest termen nu poate depasii 5 zile.

Mentioneaza ca anunturile au fost publicate cu incédlcarea termenilor mentionati,
cu atit mai mult, ca din procesul-verbal al adunarii creditorilor din 19 septembrie 2014
rezulta, ca adunarea creditorilor se amina din lipsa de cvorum, iar la data de 29
septembrie 2014 a fost convocata o0 adunare repetata, la care in conformitate cu
prevederile art. 57 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nr. 149/2012 ordinea de zi nu mai
poate fi modificata. In acest mod persoancle cointeresate in derularea unei
insolvabilitatii cu deficiente incalca grav drepturile altor creditori, inclusiv si cu
patrimoniu de stat.

Reiterecaza ca Corina Zaporojan nu poate indeplini functia de administrator al
insolvabilitatii si nici chiar adjunctul acestuia, in virtutea prevederilor art. 11 alin. (1),
lit. a), b) si d) si al. 2 al Legii insolvabilitatii, deoarece practica activitatea de avocat, ce
face incompatibila activitatea sa si fapt care atesta ca Corina Zaporojan nu putea semna
acte de convocare si petrecere a adunarilor creditorilor SA ,,Seminte-Agro” in procedura
de insolvabilitate.

Mai invoca ca din procesul-verbal al adunarii creditorilor din 29 septembrie 2014
rezulta ca s-a decis valorificarea bunurilor prin negocieri directe, pe cind din buletinele
de vot rezulta ca s-a decis valorificarea bunurilor prin licitatie publica.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotaririle si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Instanta de recurs considera ca recurentii s-au conformat prevederilor legale si au
declarat recursul impotriva incheierii primei instante din 03 noiembrie 2014, la 13
noiembrie 2014, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este intemeiate si urmeaza a fi admis cu casarea incheierii recurate si restituirea
pricinii spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Astfel, dupa cum rezulta din materialele pricinii, la data de 29 septembrie 2014 a
avut loc adunarea repetata a creditorilor ,,Seminte-Agro” SA, in cadrul careia a fost
audiat si aprobat raportul administratorului procesului de insolvabilitate; stabilit modul



de derulare a procesului de insolvabilitate cu aplicarea procedurii falimentului; alesi
membrii comitetului creditorilor; determinat modul de valorificare a bunurilor si a
pretului de stat in cazul intrarii in faliment; formata comisia de licitatie pentru vinzarea
prin negocieri directe.

Nastasenco Tamara, Smericinschii Ghenadie si Bejenari Mihail au depus
contestatie in instanta de insolvabilitate prin care au solicitat anularea hotararii
creditorilor SA ,,Seminte-Agro” din 29 septembrie 2014.

Solutionand contestatia mentionata, instanta de insolvabilitate prin incheierea din
03 noiembrie 2014, a respins cererea creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Bejenari
Mihail si Nastasenco Tamara cu privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor SA
,»Seminte Agro” in proces de insolvabilitate din 29 septembrie 2014.

Drept temei de respingere a contestatiei inaintate, instanta de insolvabilitate a
retinut faptul ca cele invocate de creditori nu se incadreaza in nici unul din temeiurile
prevazute de art. 59 a Legii insolvabilitati pentru anularea hotaririlor adunarii
creditorilor, concluzionind ca au fost intrunite conditiile legale referitoare la convocarea
si desfasurarea adunarii respective.

Conform art. 53 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
indreptatit sa participe la procedurile de insolvabilitate este acel creditor care a formulat
si cdruia 1 s-a validat, total sau partial, o cerere de inaintare a creantei prin includere in
tabelul definitiv al creantelor si care are dreptul de a participa si de a vota la adunarea
creditorilor, inclusiv asupra unui plan de restructurare, de a fi desemnat in calitate de
membru al comitetului creditorilor, de a participa la distributiile de fonduri rezultate din
restructurarea debitorului sau din lichidarea masei debitoare, de a fi informat sau
notificat cu privire la desfasurarea procedurilor si de a participa la orice altd procedura
reglementatd de prezenta lege.

In conformitate cu art. 55 alin. (1), (9) si (10) din Legea insolvabilititii nr. 149
din 29 1unie 2012, Adunarea creditorilor se convoaca de catre administratorul
insolvabilitatii sau, dupa caz, de catre lichidator. Secretariatul adunarii creditorilor se
altfel. Adunarea la care titularii creantelor validate cu drept de vot decid, de regula, in
baza unui raport al administratorului insolvabilitatii desfasurarea de mai departe a
procesului de insolvabilitate (adunarea de raportare) se convoaca in cel mult 30 de zile
din data sedintei de validare. Aceasta sedinta poate avea loc la aceeasi data cu adunarea
de raportare.

Potrivit art. 57 alin. (3), (4) si (6) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, , adunarea creditorilor este deliberativa daca, la momentul incheierii inregistrarii,
au fost Tnscrisi si participa la adunare majoritatea simpla a creditorilor cu drept de vot
care detin mai mult de: a) 50% din valoarea totalad a creantelor chirografare validate — in
cazurile prevazute la alin.(1); b) 50% din valoarea totala a creantelor validate — in alte
cazuri decit cele prevazute la alin.(2).

Valoarea totala a creantelor prevazute la alin.(3) se va determina: a) ulterior
confirmarii tabelului definitiv §i pind la confirmarea tabelului definitiv consolidat, astfel
cum reiese din tabelul definitiv; b) ulterior confirmarii tabelului definitiv consolidat,
astfel cum reiese din acesta.

Daca la adunarea creditorilor nu s-a intrunit numarul necesar de creditori cu drept
de vot sau nu a fost reprezentatd suma necesarda de creante, adunarea creditorilor se va
convoca repetat. Data convocarii repetate a adunarii creditorilor se stabileste de cei



prezenti si nu va fi mai devreme de 7 zile si nu mai tirziu de 15 de zile de la data la care
a fost fixata adunarea care nu si-a tinut lucrarile.

lar potrivit art. 59 alin. (1) al Legii nominalizate, hotarirea adunarii creditorilor
poate fi anulatd de instanta de insolvabilitate pentru incédlcari de procedura, la cererea
administratorului insolvabilitatii/ lichidatorului sau a reprezentantului debitorului,
precum si pentru motive de ilegalitate, la cererea creditorilor care: a) au votat impotriva
hotaririi, faptul fiind consemnat in procesul-verbal al adunarii; b) nu au fost admisi la
adunare fara temei legal sau nu au fost instiintati In modul stabilit de prezenta lege
despre data, ora si locul adunarii; c¢) sint lezati in drepturi printr-o hotarire asupra unei
chestiuni care nu figura pe ordinea de zi a adunarii creditorilor sau prin faptul ca
adunarea a avut loc fara cvorumul stabilit de lege, cu incdlcarea cotelor de voturi.

Raportand la caz prevederile enuntate instanta de recurs conchide ca instanta de
insolvabilitate iIn mod gresit a respins cererea creditorilor Smerecinschi Ghenadie,
Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara cu privire la anularea hotaririlor adunarii
creditorilor din 29 septembrie 2014, deoarece desi, instanta a citat prevederile art. 59
alin. (1) al Legii insolvabilitatii, aceasta a omis faptul ca, conform acestei norme,
hotarirea adunarii creditorilor poate fi anulata pentru incalcari de procedura la cererea
cererea creditorilor si pentru motive de ilegalitate si doar in cazul in care au votat
impotriva hotaririi, faptul fiind consemnat in procesul-verbal al adunarii; nu au fost
admisi la adunare fara temei legal sau nu au fost instiintati in modul stabilit de prezenta
lege despre data, ora si locul adunarii; sint lezati in drepturi printr-o hotarire asupra unei
chestiuni care nu figura pe ordinea de zi a adunarii creditorilor sau prin faptul ca
adunarea a avut loc fard cvorumul stabilit de lege, cu incalcarea cotelor de voturi.

In acest context, instanta de recurs constati ci, intru respectarea rigorilor legale,
instanta de insolvabilitate era obligata sa examineze si sa verifice temeinicia sustinerilor
invocate de catre creditorii Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail si Nastasenco
Tamara, prin care ultimii insista asupra ilegalitatii hotaririlor adoptate la adunarea
creditorilor din 29 septembrie 2014, fapt ce dicteaza casarea incheierii recurate.

Prin urmare, solutia in cauza urma a fi adoptata prin verificarea buletinelor de vot
a adunarii creditorilor din 29 septembrie 2014, deoarece dupa cum rezulta din continutul
procesului-verbal al adunarii creditorilor, 4 creditori din cei 7, cu drept de vot, care au
participat la adunarea creditorilor, au votat impotriva adoptarii hotaririlor contestate.

Acest aspect se impune a fi verificat pentru a fi constatat daca cei trei creditori,
care au depus contestatia, au votat si impotriva adoptarii hotaririlor adunarii creditorilor,
or, in dependentd de cele constatate in sensul relatat, se va stabili daca creditorii
Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara intrunesc anumite
conditii de a contesta hotaririle adunarii creditorilor pe motiv de ilegalitate.

Urmare a celor relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca la emiterea incheierii contestate instanta de
insolvabilitate admis 1incalcarea dispozitiilor Legii insolvabilitatii, pe cand la
solutionarea unor asemenea aspecte instanta urmeazd sa se conducd cu strictete de
dispozitiile continute la art. 59 alin.(1) a Legii nominalizate, care reglementeaza aspecte
ce tin de anularea hotaririi adunarii creditorilor.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul, de a
casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2014, prin care a fost respinsa



cererea creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail si Nastasenco Tamara cu
privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor SA ,,Seminte Agro” in proces de
insolvabilitate din 29 septembrie 2014 si de a restitui pricina spre rejudecare in prima
instanta.

In conformitate cu art. art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Nastasenco Tamara, Bejenari Mihail si
Smerecinschi Ghenadie.

Se caseaza Incheierea Curtii de Apel Chigindu din 03 noiembrie 2014 in pricina
civila la cererea introductiva a creditorilor intreprinderea Individuala ,,Selevestru Irina”
si Intreprinderea de Stat ,,Moldresurse” in proces de insolvabilitate cu privire intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Seminte-Agro”, cu
restituirea pricinii la Curtea de Apel Chisinau pentru rejudecarea cererii inaintate de
creditorilor Smerecinschi Ghenadie, Bejenari Mihail si1 Nastasenco Tamara cu privire la
anularea hotaririlor adunarii creditorilor SA ,,.Seminte Agro” in proces de insolvabilitate
din 29 septembrie 2014.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca-Doneva



