prima instanta: V. Pruteanu dosarul nr. 3r-35/14
(Curtea de Apel Chiginau)

DECIZIE
28 ianuarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii luliana Oprea, lurie Bejenaru

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
catre Arseni Vladimir,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Arseni Vladimir
Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2014 prin
care s-a refuzat in primirea cererii de chemare in judecata inaintatd de Arseni
Vladimir,

constata

La 27 noiembrie 2014 Arseni Vladimir a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, la data de 24 noiembrie
2014, Comisia Electorala Centrald a adoptat hotararea ,,Cu privire la acreditarea
observatorilor nationali din partea Asociatiei obstesti "Promo-LEX” in vederea
monitorizarii alegerilor parlamentare din 30 noiembrie 2014, care considerad ca
a fost adoptatd cu incalcarea prevederilor legislatiei electorale. Totodata, sustine
ca CEC a incdlcat prevederile art.26 alin. (1) lit.k) al Codului Electoral prin
neremiterea, la cererile sale nr.9/492 din 24 noiembrie 2014 si nr.9/495 din 25
noiembrie 2014, a copiilor de pe hotararea contestata si a actelor care au stat la
baza emiterii sale.

Solicitd reclamantul Arseni Vladimir verificarea legalitatii hotararii CEC
,,Cu privire la acreditarea observatorilor nationali din partea Asociatiei obstesti
”Promo-LEX” in vederea monitorizarii alegerilor parlamentare din 30 noiembrie
2014” si constatarea ignorarii de catre CEC a prevederilor art.26 alin. (1) lit.k) al
Codului Electoral.

Totodata, a solicitat, intru a nu-i fi ingradit accesul liber la justitie,
obligarea paratului la prezentarea hotararii CEC contestate si a actelor care au
stat la baza adoptarii ei.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2014 a fost
refuzat in primirea cererii de chemare in judecata a Iui Arseni Vladimir
Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale, Tn temeiul art.169 alin.(1) lit.a) CPC.

La 06 ianuarie 2015, Arseni Vladimir a declarat recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 29 noiembrie 2014, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii primei instante si judecarea cauzei sau remiterea ei
pentru judecare la Curtea de Apel Chisinau.

Recurentul Arseni Vladimir, in motivarea recursului, a invocat ilegalitatea
incheierii atacate. Sustine recurentul ca, instanta nu a aplicat norma materiala
corecta si a interpretat eronat legea, totodatd, solicitind citarea legald pentru
sedinta de judecata.

La 16 ianuarie 2015, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost
expediatd copia recursului declarat de céatre Arseni Vladimir cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recurs.

Comisia Electorala Centralda nu si-a exercitat dreptul procedural de a
depune referinta la recursul declarat de Arseni Vladimir.

In conformitate cu art. 426 CPC, prezentul recurs se examineazi fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea recurata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Potrivit art.68 alin. (6) din Codul Electoral, impotriva hotararii instantei
de judecata poate fi depus un recurs in termen de 3 zile de la pronuntare.

In conformitate cu art.56 alin.(3) CPC, participantii la proces sunt obligati
s se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. Tn cazul abuzului
de aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezulta ca la 27
noiembrie 2014 Arseni Vladimir a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea hotararii CEC
din 24 noiembrie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 noiembrie 2014 a fost
refuzat Tn primirea cererii de chemare in judecatd a lui Arseni Vladimir
impotriva Comisiei Electorale Centrale, in temeiul art.169 alin.(1) lit.a) CPC.

Prin scrisoarea Curtii de Apel Chisinau din 29.11.2014 in adresa
recurentului-reclamant Arseni Vladimir - a fost expediata incheierea sus-
mentionata.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, la 06 ianuarie 2015 Arseni
VIdimir a contestat-o cu recurs, solicitand admiterea recursului, casarea



incheierii primei instante si judecarea cauzei sau remiterea ei pentru judecare la
Curtea de Apel Chisinau.

Instanta de recurs retine cd, conform prevederilor exprese ale legii,
dosarele privind contestatiile asupra actiunilor sau hotararilor Comisiei
Electorale Centrale se examineaza cu prioritate si celeritate, mai ales ca legea
expres prevede cd aceste dosare urmeaza a fi examinate pana cel tarziu in ziua
alegerilor, la caz — 30 noiembrie 2014.

In cazul din spetd, desi recurentul-reclamant Arseni Vladimir a mentionat
ca a primit copia incheierii contestate la data de 24 decembrie 2014, termenul de
declarare a recursului a inceput sa curga de la data pronuntarii incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 29 noiembrie 2014, pe care o contesta. Or, dat fiind faptul
ca Incheierea a fost transmisa in adresa recurentului la 29 noiembrie 2014, iar,
adresa recurentului este indicata o casutd postald si nu adresa de domiciliu,
acesta urma sa verifice cu constiinciozitate receptionarea postei.

In acest context, instanta de recurs retine ca partile urmeaza a se folosi cu
bund-credinta de drepturile lor procedurale, iar, avand in vedere ca recurentul-
reclamant Arseni Vladimir cunostea despre faptul cd la data de 30 noiembrie
2014 vor avea loc alegerile parlamentare si ca dosarele electorale se examineaza
cu prioritate, el urma a se interesa de soarta cererii sale si de a-si exercita dreptul
procedural n termen.

Astfel, se constata cu certitudine ca Curtea de Apel Chisindu si-a
indeplinit cu constiinciozitate obligatiunea de Iinstiintare a recurentului-
reclamant cu remiterea catre acesta a copiei incheierii recurate, conform adresei
indicate expres in textul cererii de chemare in judecatd. lar recurentul Arseni
Vladimir, prin neinteresarea asupra procedurii de examinare a cererii sale Tnhainte
de desfasurarea alegerilor parlamentare a dat dovada de rea-credinta si intentia
de a tergiversa fara motiv examinarea dosarului.

Tindnd cont de faptul ca prezentul recurs a fost declarat abia la 06
lanuarie 2015, peste mai mult de o lund de la desfasurarea alegerilor
parlamentare si de la validarea acestora, incheierea contestata fiind pronuntata
anterior, si fara a fi invocate careva motive intemeiate si concludente in vederea
argumentdrii omiterii evidente a termenului legal, recursul declarat de catre
Arseni Vladimir urmeaza a fi respins ca fiind depus tardiv.

Se atentioneaza cda Curtea de Apel Chisindau a exercitat modalitatea
posibila de 1instiintare a recurentului-reclamant prin expedierea incheierii
contestate la adresa indicata de catre acesta.

Mai mult decat atat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine cd recurentul-reclamant a
beneficiat de posibilitatea reala sa se intereseze de soarta cererii sale in conditiile
n care Tn urma depunerii acesteia, nu ar fi receptionat vreo instiintare parvenita
de la Curtea de Apel Chisinau.

In lumina consideratiunilor relevate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie conchide asupra
respingerii recursului lui Arseni Vladimir ca fiind depus cu omiterea termenului
prevazut de lege.



Instanta de recurs accentueaza ca o asemenea solutie este compatibilda cu
standardele inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea
exercitarii unei cdi ordinare de atac In urma ramanerii definitive a actului
jurisdictional valabil adoptat in lipsa unor circumstante fundamentale si
obligatorii, ar Tnsemna de fapt incdlcarea principiului securitdtii raporturilor
juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Melnic contra Moldovei din 14 noiembrie 2006,
definitiva din 14 februarie 2007.

Cu privire la solicitarea recurentului de a fi citat legal in sedinta de
judecata, instanta de recurs accentueaza cd, in conformitate cu art. 426 alin. (3)
CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza dosarului §i a materialelor anexate la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor. Astfel, rezulta expres
ca norma legalda precitatd nu prevede posibilitatea examinarii recursului
impotriva incheierii in prezenta participantilor la proces.

In lumina celor enuntate si avand in vedere faptul ci legislatorul nu a
prevazut posibilitatea examindrii recursului impotriva incheierii in prezenta
participantilor la proces, respectiva solicitare a recurentului Arseni Vladimir este
neintemeiata si susceptibild a fi respinsa.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursul este
depus cu omiterea evidentd a termenului prevazut de lege, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide:
Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir ca fiind depus Tn
afara termenului legal.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii luliana Oprea

lurie Bejenaru



