prima instanta: M. Guzun dosarul nr. 3r-40/15
(Curtea de Apel Chiginau)

DECIZIE
04 februarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii luliana Oprea, Sveatoslav Moldovan

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
catre Arseni Vladimir,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Arseni Vladimir
Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2014 prin
care cererea de chemare in judecata a fost restituita,

constata

La 09 decembrie 2014 Arseni Vladimir a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 28 noiembrie 2014, la
Comisia Electorala Centrala, sub nr.CEC 9/504, a fost inregistrata contestatia
privind actiunile concurentului electoral candidat independent Cernei Oleg, iar la
30 noiembrie 2014, sub nr. CEC 9/514 a fost inregistrata cererea prin care a fost
solicitatd copia hotararii emise la contestatia mentionata sau sa fie comunicata la ce
data va fi examinatd contestatia. Totodata, mentioneaza ca, la 02 decembrie 2014,
sub nr. CEC 9/534 a fost inregistrata cererea prin care a fost solicitatda informatia ce
tine de examinarea contestatiei din 28 noiembrie 2014, insa, la 04 decembrie 2014,
sub nr. CEC 8/3844, a fost eliberat actul din care rezultd ca contestatia nu a fost
examinata de citre CEC, ci a fost expediata la Inspectoratul General de Politie.

Considera reclamantul actiunile CEC ilegale deoarece potrivit Codului de
Executare, contestatiile depuse la CEC 1in perioada campaniei electorale se
examineaza nu mai tarziu de ziua alegerilor.

Solicitd reclamantul Arseni Vladimir obligarea CEC sa examineze si sa
adopte, imediat dupa pronuntarea hotararii de catre instanta de judecata, o hotarare
privind examinarea contestatiei din data de 28 noiembrie 2014, inregistrata sub nr.
CEC 9/504.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 decembrie 2014 cererii de
chemare in judecatd a lui Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale



cu privire la contestarea actului administrativ nu i-a fost dat curs in temeiul art.171
alin. (1) CPC, comunicandu-i-se acestuia despre necesitatea inlaturarii
neajunsurilor cererii, si anume indicarea esentei incdlcdrii prin actul contestat a
drepturilor, libertdtilor sau intereselor legitime ale reclamantului sau pericolul
incalcarii acestora, a circumstantelor de fapt si de drept pe care reclamantul isi
intemeiaza pretentiile, acordandu-i-se acestuia termen de pana la 15 decembrie
2014, orele 10%,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2014 cererea de
chemare in judecata a lui Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale
cu privire la contestarea actului administrativ a fost restituitd in temeiul art.171
alin.(2) CPC - persoana nu a indeplinit in termen cerintele indicate in incheierca
din 11 decembrie 2014,

La 17 decembrie 2014, in termenul prevazut de lege, Arseni Vladimir a
declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie
2014, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii primei instante si
judecarea cauzei sau remiterea ei pentru judecare la Curtea de Apel Chisinau.

Recurentul Arseni Vladimir, in motivarea recursului, a invocat ilegalitatea
incheierii atacate. Sustine recurentul ca, instanta nu a aplicat norma materiala
corectd s1 a interpretat eronat legea, totodata, solicitind citarea legald pentru
sedinta de judecata.

La 27 ianuarie 2015, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost expediata
copia recursului declarat de catre Arseni Vladimir cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei la recurs.

Comisia Electorala Centrala nu si-a exercitat dreptul procedural de a depune
referinta la recursul declarat de Arseni Vladimir.

Studiind materialele dosarului n raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerad recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea recurata.

Tn conformitate cu art. 166 alin. (2) lit. d) si ) CPC, in cererea de chemare
in judecatd se indicad esenta incalcarii sau a pericolului de incalcare a drepturilor,
libertatilor sau intereselor legitime ale reclamantului, pretentiile lui si
circumstantele de fapt si de drept pe care reclamantul isi intemeiaza pretentiile si
probele de care acesta dispune Tn momentul depunerii cererii.

lar, potrivit art. 171 alin. (1) CPC, dupa ce constata ca cererea a fost depusa in
judecata fara a se respecta condifiile art.166 si 167 alin.(1) lit.a), b), c) si e),
judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a
nu se da curs cererii, comunicand persoanei care a depus cererea acest fapt de
incalcare si acordandu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor.

Tn conformitate cu art. 171 alin. (2) al Codului enuntat, daci persoana care a
depus cererea indeplineste in termen toate cerintele enumerate in Tncheierea
judecatorului, cererea se considera depusa la data prezentrii initiale in judecati. In
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caz contrar, ea nu se considera depusa si, impreuna cu actele anexate, se restituie
reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezultd ca la 09
decembrie 2014 Arseni Vladimir a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 decembrie 2014 cererii de
chemare 1n judecatd a lui Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale
cu privire la contestarea actului administrativ nu i-a fost dat curs in temeiul art.171
alin. (1) CPC, comunicandu-i-se acestuia despre necesitatea inlaturarii
neajunsurilor cererii, $i anume indicarea esentei incdlcdrii prin actul contestat a
drepturilor, libertatilor sau intereselor legitime ale reclamantului sau pericolul
incalcarii acestora, a circumstantelor de fapt si de drept pe care reclamantul isi
intemeiaza pretentiile, acordandu-i-se acestuia termen de pana la 15 decembrie
2014, orele 10%.

Instanta de recurs retine ca Vladimir Arseni nu s-a conformat indicatiilor
instantei de judecata si nu a inlaturat in termenul indicat neajunsurile impuse spre
executare prin incheierea din 11 decembrie 2014.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de
Justitie considera ca Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 16 decembrie
2014 1n mod just si corect a restituit cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Arseni Vladimir in conditiile in care, Tn termenul acordat de catre instanta,
neajunsurile cererii de chemare in judecata nu au fost inlaturate, i anume nu au
fost indicate esenta incalcarii sau a pericolului de incalcare a drepturilor,
libertatilor sau intereselor legitime ale reclamantului, pretentiile lui, precum si
circumstantele de fapt si de drept care Incalca drepturile sale personale.

Date fiind cele relevate, se reitereaza ca restituirea cererii de chemare in
judecata depuse de catre Arseni Vladimir este legala si intemeiata, dansul omitand
in termenul stabilit de catre instanta de fond sa inlature neajunsurile cererii de
chemare in judecata.

Cu privire la solicitarea recurentului de a fi citat legal in sedinta de judecata,
instanta de recurs accentueaza ca, in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC,
recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii i fard participarea partilor. Astfel, rezulta expres ca norma legala
precitatd nu prevede posibilitatea examinarii recursului Tmpotriva ncheierii in
prezenta participantilor la proces.

In lumina celor enuntate si avand in vedere faptul ci legislatorul nu a prevazut
posibilitatea examinarii recursului impotriva incheierii in prezenta participantilor la
proces, respectiva solicitare a recurentului Arseni Vladimir este neintemeiata si
susceptibila a fi respinsa.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata
este intemeiatd si legald, i1ar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre
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Arseni Vladimir si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie
2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2014 in
pricina civila la cererea de chemare in judecatda a lui Arseni Vladimir impotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



