prima instanta S. Balmus dosarul nr.2r-47/15
instanta de apel M. Anton

. Secrieru

lu. Cotruta

DECIZIE
04 februarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de cdtre Societatea cu raspundere limitata
,Fanig-Chim”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu
raspundere limitata ,,Fanig-Chim” impotriva Claudiei Cheltuitoru cu privire la
incasarea datoriei, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie
2014, prin care a fost restituitd cerereca de apel depusda de catre Societatea cu
raspundere limitata ,,Fanig-Chim”,

constata:

La 29 iunie 2011, SRL ,Fanig-Chim” a depus 0 cerere de chemare in
judecata impotriva Claudiei Cheltuitoru cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii SRL ,,Fanig-Chim” a indicat ca la 05 mai 2008, intre
Claudia Cheltuitoru si SRL ,Fanig-Chim”, in persoana directorului firmei
Efremov Victor, a fost incheiat contractul de imprumut nr. 2008/0505/CC.
Conform punctului 1 al contractului de imprumut SRL ,Fanig-Chim” SRL a
imprumutat suma de 133257 lei, adica echivalentul sumei de 8000 Euro pe o
perioada de 24 luni din ziua semnarii contractului.

Mai mentioneaza SRL , Fanig-Chim” ca suma indicata putea fi oferita in
forma de bani sau prin marfuri necesare piritei Claudia Cheltuitor. Prin acelasi
contract s-a stipulat ca conform pct. 3.1 pirita S-a obligat sa intoarcd suma
imprumutata intr-un termen de 24 luni din data semnarii contractului in cauza. Iar,
conform pct. 3.2 al contractului nominalizat, in cazul imposibilitatii intoarcerii
sumei, pirita a fost de acord sa vinda apartamentul nr. 41 din str. N. lorga, 7, din
care se va restitui suma Tmprumutatd sau va face alte operatii care vor da
posibilitate sa intoarca suma indicata, cum ar fi sd gajeze in continuare pe o
perioada stabilitd de ambele parti apartamentul nr. 41 din str. N. lorga, 7, in
interesele SRL ,,Fanig-Chim”.

De asemenea, prin contractual respectiv a fost stabilit graficul de achitare a
datoriel si au fost convenite penalitdti pentru neachitare in termen a datoriei in
marime de 0,04% pentru fiecare zi de intirziere.

Solicita SRL ,,Fanig-Chim” incasarea de la Claudia Cheltuitoru in beneficiul
piritei SRL ,,Fanig-Chim” a sumei imprumutului in marime de 12241 Euro, a
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dobinzii de intirziere in marime de 1530,125 Euro, a penalitatilor in suma
de 2085 Euro si incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, SRL ,,Fanig-Chim” a depus o cerere de concretizare a cerintelor,
prin care a solicitat incasarea de la Claudia Cheltuitoru in beneficiul SRL ,,Fanig-
Chim” a sumei imprumutului de 12241 Euro, in lei moldovenesti, conform ratei
oficiale de schimb din data executarii hotaririi, a dobinzii de intirziere in marime
de 1530,125 Euro, in lei moldovenesti conform ratei oficiale de schimb din data
executarii hotdririi, a penalitatilor in suma de 2085 Euro in lei moldovenesti
conform ratei oficiale de schimb din data executarii hotaririi, incasarea cheltuielilor
de judecata, la fel, a depus si o cerere privind asigurarea actiunii, prin care a
solicitat punerea sechestrului pe bunurile imobile, mobile si mijloacele banesti ce
apartin Claudiei Cheltuitoru, inclusiv, pe apartamentul nr. 41 din str. N. lorga, 7,
mun. Chisinau cu nr. cadastral 0100521.115.01.041.

Prin hotararea judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 04 mai 2012 a fost
declaratd nulitatea absolutd a actului juridic - contractul imprumut nr.
2008/0505/CC din 05 mai 2008 incheiat intre Cheltuitoru Claudia si SRL
,,Fanig-Chim” privind imprumutul sumei de 133257 lei, echivalentul a 8000 Euro,
acesta Incetand de drept cu efect retroactiv din momentul incheierii. A fost respinsa
actiunea SRL ,,Fanig-Chim” impotriva Claudiei Cheltuitoru cu privire la Incasarea
datoriei, penalitatii s1 a dobinzii de intirziere ce rezultd din contractul din 05 mai
2008.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 aprilie 2013 a fost admis apelul
declarat de catre SRL ,,Fanig-Chim”, casatd hotarirea primei instante si pricina a
fost restituita spre rejudecare in prima instanta.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 03 iunie 2014
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 03 iunie 2014, SRL ,,Fanig-Chim” a depus apel nemotivat impotriva
hotaririi primei instante, cerind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante
si emiterea unei noi hotdriri cu privire la admiterea actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 octombrie 2014 nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de SRL ,,Fanig-Chim” si i s-a comunicat apelantului
despre necesitatea prezentarii cererii de apel intocmite in conformitate cu
exigentele Legii taxei de stat In marime de 5891,33 lei, acordindu-i pentru aceasta
un termen de 7 zile din data receptionarii incheierii. I-a fost explicat apelantei SRL
,,Fanig-Chim” ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate cererea de apel
nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 20 noiembrie 2014 a fost
restituitd cererea depusa de SRL ,,Fanig-Chim” si i s-a remis ultimei cererea de
apel cu toate anexele prezentate, explicindu-i ca restituirea cererii de apel nu
exclude posibilitatea adresarii repetate in judecatd in termenul si modul stabilit a
aceluiasi apelant u aceeasi cerere de apel, 1,potriva aceleiasi hotariri, cu acelasi
obiect si aceleasi temeiuri, dacad apelantul a lichidat neajunsurile.

La 12 decembrie 2014, in termenul prevazut de lege, SRL ,,Fanig-Chim” a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel din 20 noiembrie 2014, cerind
admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel cu restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel.
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Recurentul SRL ,,Fanig-Chim” in motivarea recursului a indicat ca nu este
de acord cu incheierea instantei de apel, deoarece instanta de apel la emiterea
incheierilor a incalcat normele de drept procedural.

A indicat ca instanta de apel nu a permis reprezentantului SRL , Fanig-
Chim” sa-si apere pozitia cu privire la achitarea taxei de stat. Astfel in cadrul
sedintei de judecata din 20 noiembrie 2014 a solicitat aminarea sedintei de judecata
pe motiv ca avocatul care reprezinta interesele SRL ,,Fanig-Chim” este bolnav si
ca ultimul urma sa prezinte dovada achitarii taxei de stat, la care instanta de apel a
refuzat.

Pretinde ca instanta de apel neintemeiat a dispus restituirea apelului depus
de catre SRL ,,Fanig-Chim”, neintemeiat a refuzat aminarea sedintei de judecata
pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat, care a fost solicitata de repetate
ori de Victor Efremov, fapt care a stat la baza restituirii apelului.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierilor instantei de apel din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

Din actele pricinii rezulta ca SRL ,,Fanig-Chim” la 03 iunie 2014 a depus
apel Tmpotriva hotaririi primei instante din 03 iunie 2014 fara a achita plata taxei
de stat si fara solicitarea de a fi scutit de la plata acesteia la examinarea apelului.

In conformitate cu art. 368 alin.(1) Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si1 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordindu-i apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civild, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul cind apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) CPC in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. lar, alin. (4) al acestui
articol stipuleaza ca la cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat
dacd apelul se impune cu taxa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 09 octombrie 2014 nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de catre SRL ,,Fanig-Chim” si i s-a acordat termen de 7
zile din data receptiondrii incheierii pentru achitarea taxei de stat in marime de
5891,33 lei, explicindu-i ca in caz de neindeplinire a indicatiilor mentionate in
termen cererea de apel va fi restituita.

S-a stabilit ca incheierea mentionata a fost receptionatd de catre apelant la
data de 07 noiembrie 2014, fapt confirmat prin avizul postal de receptie a scrisorii,
astfel Incit termenul de 7 zile oferit de instanta a expirat la 14 noiembrie 2014 si
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prin urmare apelantul nu s-a conformat cerintelor instantei de apel si nu au
achitat taxa de stat in termenul stabilit si nici nu a prezentat cererea de apel
intocmita in conformitate cu exigentele legii. Or, neexecutarea obligatiei pozitive
de catre apelant genereaza sanctiuni procedurale.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit.a) Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
1.

In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd nu pot fi retinute
argumentele recurentului precum ca instanta de apel la 20 noiembrie 2014
neintemeiat a respins cererea de aminare a sedintei de judecatd pentru a prezenta
bonul taxei de stat si a restituit apelul, deoarece apelantul a receptionat incheierea
instantei de apel din 09 octombrie 2014 la 07 noiembrie 2014, iar termenul de 7
zile acordat de instanta de achitare a taxei de stat era de acum expirat la 14
noiembrie 2014.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca instanta de apel temeinic si legal a restituit
cererea de apel depusa de catre SRL ,,Fanig-Chim” pentru neindeplinirea in termen
si lichidarea neajunsurilor la depunerea cererii de apel. Argumentele invocate de
catre ultimul in cererea de recurs nu pot fi retinute, deoarece sunt neintemeiate si
nu au suport legal cu atit mai mult ca apelantul nici pind la moment nu a achitat
taxa de stat.

Astfel, din considerentele mentionate si avind 1n vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de cétre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine Incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,,Fanig-Chim”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2014, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere limitata
,,JFanig-Chim” impotriva Claudiei Cheltuitoru cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Ion Druta

lon Corolevschi



