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Instanta de fond: Judecatoria Cahul — P. Moraru
Instanta de apel: CA Cahul — G. Vavrin, T. Dimitriadi, I. Danaila

ITNCHEIERE

04 februarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului
Judecator Svetlana Filincova,
Judecatorii Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

solutionind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului declarat de catre
avocatul Aurelia Mirzincu n interesele lui Nicolae Cretu 1n pricina civila la cererea
de chemare in judecatd inaintata de cdtre Agentia Teritoriala Cahul a Companiei
Nationale de Asigurari in Medicind Tmpotriva lui Nicolae Cretu privind incasarea
datoriei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 18 septembrie 2014, prin care s-a
repus Tn termen apelul declarat de catre avocatul Aurelia Mirzincu in interesele lui
Nicolae Cretu, s-a admis cererea de apel si s-a modificat hotarirea Judecatoriei Cahul
din 21 mai 2013 prin micsorarea sumei majorarii de intirziere, in legatura cu
neachitarea in termen a primei de asigurare obligatorie de asistenta medicala,

CONSTATA:;

La 05 ianuarie 2013 Agentia Teritoriala Cahul a Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui
Nicolae Cretu privind incasarea datoriei ce constituie fondurile de asigurare
obligatorie de asistenta medicala.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca Nicolae Cretu este fondatorul II
’Studioul-Foto-Cretu”, care este obligat sa achite o prima de asigurare obligatorie
de asistentd medicald in suma fixa. In urma verificarii de citre reclamant a achitrii
primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald in sumd fixd de catre
platitorul Nicolae Cretu a constatat ca ultimul nu a achitat prima de asigurare pentru



anul 2009 1n suma de 2637 lei, pentru anul 2010 in marime de 2478 lei, pentru anul
2011 in suma de 2772 lei, pentru anul 2012 in marime de 2982 lei. Respectiv, in
cazul neachitarii in termen a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala
se stabileste s1 o penalitate. Astfel, Cretu Nicolae urmeaza sa achite si o penalitate
pentru anul 2009 in suma de 3608,24 lei, pentru anul 2010 in suma de 2485,43 lei,
pentru anul 2011 in suma de 1460,84 lei, pentru anul 2012 in suma de 760,41 lei.

Fiindca piritul refuza solutionarea litigiului pe cale amiabila, reclamantul s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata, solicitind Tncasarea datoriei in marime de
19184,52 lei in mod fortat.

Prin hotarirea judecatoriei Cahul din 21 mai 2013 actiunea Agentiei Teritoriale
Cahul a Companiei Nationale de Asigurari in Medicina a fost admisa partial. S-a
incasat de la Nicolae Cretu in beneficiul Agentiei Teritoriale Cahul a Companiei
Nationale de Asigurari in Medicind primele de asigurare obligatorie de asistenta
medicala pentru anii 2010, 2011, 2012 in marime de 8232 lei si majorarea de
intirziere in marime de 4706,68 lei, in total suma de 12938,68 lei. S-a incasat de la
Nicolae Cretu in beneficiul statului taxa de stat in suma de 270 lei. (f.d.42-44)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, Nicolae Cretu a contestat-o cu apel,
solicitind repunerea in termen a cererii de apel, casarea hotaririi Judecatoriei Cahul
din 21 mai 2013 si pronuntarea unei noi hotariri de respingere a actiunii. (f.d.46, 57-
59)

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 18 septembrie 2014 Nicolae Cretu a fost
repus in termenul de declarare a apelului. S-a admis cererea de apel si s-a modificat
hotarirea Judecatoriei Cahul din 21 mai 2013 in partea Incasarii majorarii de
intirziere, fiind micsorata suma de la 4706 lei pina la 1481,66 lei. In rest hotirirea a
fost mentinuta. (f.d.92-103)

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat cd desi Cretu Nicolae este
stabilit in Spania din anul 2004, nregistrarea lui in Sistemul de Asigurari Sociale al
Regatului Spaniei nu anuleaza obligatia acestuia de a achita prima de asigurare
obligatorie de asistenta medicala in Republica Moldova, atit timp cit este fondator
al unei intreprinderi individuale in RM, care la moment nu este radiata din Registrul
de Stat al persoanelor juridice. Respectiv pe perioada anilor 2010-2012 nu a achitat
primele de asigurare medicala. Prevederile Conventiei din 08 octombrie 2007 pentru
evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe
venit si pe capital Incheiata intre Republica Moldova si Regatul Spaniei la care a
facut trimitere apelantul, nu sint aplicabile spetei, fiindca se refera la impozitele pe
venit si capital percepute in numele unui stat contractant si nu in materie de asigurare
obligatorie de asistentd medicala.

La 27 noiembrie 2014, Nicolae Cretu nefiind de acord cu decizia instantei de
apel, a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi
Judecatoriei Cahul din 21 mai 2013 si deciziei Curtii de Apel Cahul din 18



septembrie 2014 cu pronuntarea unei noi hotdriri de respingere a actiunii. (f.d.112-
114)

In motivarea recursului a invocat ci atit instanta de fond cit si instanta de apel
la judecarea cauzei nu au dat o apreciere justa probelor, nu au elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru solutionarea pricinii, nu au aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata, au aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata si au
interpretat eronat legea.

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta, ca decizia Curtii de Apel Cahul a fost pronuntata la
18 septembrie 2014 si a fost expediata partilor prin intermediul oficiului postal la 30
septembrie 2014 (f.d.237-243, 244). La materialele cauzei lipseste dovada
receptiondrii deciziel instantei de apel.

Raportind aceste prevederi la materialele cauzei, cererea de recurs din 25
noiembrie 2014, se considerd a fi depusa in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul este
inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces sunt
in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decét cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

Argumentele recursului nu indica la incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata
a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de catre instanta de
apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate. Mai mult ca atit,
aceste argumente au fost invocate si in cererea de apel.

Recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia 1n fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza ca procedura admisibilitatii
constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele

prevazute in art. 432, alin. (2), (3) si (4) CPC.



Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ considera
ca recursul declarat de catre avocatul Aurelia Mirzincu n interesele lui Nicolae
Cretu nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie
capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere. La fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri. Tn recursul declarat de
catre avocatul Aurelia Mirzincu in interesele lui Nicolae Cretu asemenea aspecte nu
se regasesc.

Instanta de apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat
corect probele prezentate, a raspuns la toate motivele invocate in cererea de apel si
a stabilit just cadrul legal aplicabil spetei.

Prin urmare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de catre avocatul Aurelia Mirzincu in interesele lui Nicolae Cretu
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. &), 440 CPC, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Cererea de recurs declarata de catre avocatul Aurelia Mirzincu Tn interesele lui
Nicolae Cretu se considera inadmisibila.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



