prima instanta: A. Albu nr. 2rc-60/15
DECIZIE
04 februarie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Valentina Clevadi

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Reglatrans”

in pricina civild la cererea introductivd a Societdtii cu Raspundere Limitata
,» Laft-Auto” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 09 decembrie 2014 prin care a fost
respinsd cererea de repunere in termen a cererii de validare a creantei formulate de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Reglatrans”

constata:

La 27 septembrie 2013, SRL ,,Taft-Auto” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 09 octombrie 2013 a fost admisa spre
examinare cererea introductivd, SRL ,Taft-Auto” a fost pusa sub observatie si
desemnat administratorul provizoriu II ,,Jurie Bodnari”, dispusi aplicarea misurilor
de asigurare, obligat administratorul provizoriu sa prezinte pana la data examinarii
cauzei raportul cu privire la executarea masurilor de asigurare, aplicate fata de SRL
»laft Auto”, sa verifice existenta temeiurilor de intentare a procesului de
insolvabilitate a debitorului, marimea si componenta masei debitoare, oportunitatea si
posibilitatea continuarii activitatii economice a SRL , Taft Auto”, in perioada de
observatie si sa prezinte documentele de constituire a debitorului.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 04 iunie 2014 a fost admisa cererea
formulata de administratorul provizoriu i1 ,Iurie Bodnari” privind intentarea
procedurii simplificate a falimentului fatd de SRL , Taft-Auto”, dispusa intentarea
procedurii simplificate a falimentului fata de SRL ,, Taft-Auto”, ridicarea dreptului de
administrare a debitorului SRL , Taft-Auto”, desemnat in calitate de lichidator 1I
,Jurie Bodnari”, predarea in 5 zile lucratoare a gestiunii patrimoniului de la debitor
catre lichidator impreunda cu documentele de constituire a SRL , Taft-Auto” cu
procesele-verbale ale adundrilor generale ale asociatilor (membrilor, actionarilor,
creditorilor), cu certificatul inregistrarii de stat al intreprinderii, cu documentele ce
confirmd drepturile societdtii asupra patrimoniului ei, cu registrele societatii, CU
avizele, actele auditorului si ale organelor administrarii fiscale, cu documentele interne,
stampila, documentele contabile ale debitorului, precum si cu tabelul preliminar al
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creantelor, Intocmit o lista de debitor ce va cuprinde numele si adresele creditorilor si
creantele acestora de la data intrdrii in faliment, indicandu-se cele nascute dupa
deschiderea procedurii, notificarea intentarii procedurii de insolvabilitate si intrarii
debitorului in procedura falimentului, care va cuprinde: termenul-limita, pentru
creditori, de Inregistrare a cererii de validare a creantelor pentru intocmirea tabelului
definitiv, care va dura pina la 18 iulie 2014, ora 11:30, precum si un apel special,
adresat creditorilor garantati, de a preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un
drept de preferinta, termenul de verificare a creantelor de catre lichidator, de intocmire
si de comunicare a tabelului lor definitiv, care nu va depasi 15 zile lucratoare de la
expirarea termenului prevazut la Tnaintarea creantelor si va fi data de 08 august2014,
data, ora si locul sedintei de  validare a creantelor, care nu va depasi 30 de zile
calendaristice de la expirarea termenului prevazut la liniuta a doua si va fi data de 05
septembrie 2014, ora 11:00, obligat lichidatorul sa efectueze notificarile prevazute
la art. 35 alin. (2) si (4) si sa prezinte, in termen de 15 zile lucratoare de la data
consolidarii tabelului definitiv, instantei de insolvabilitate spre aprobare un proiect al
bilantului de lichidare care sa reflecte valoarea activelor sau actul de carenta a acestora,
inclusiv creantele confirmate si datoriile care se afla pe rol in instanta de judecata,
mentionat cd dispozitivul hotararii urmeaza a fi publicat in Monitorul Oficial al RM, in
termen de 10 zile conform Legii insolvabilitatii.

La 06 august 2014, SRL ,Reglatrans” a depus cerere de admitere a creantei cu
repunerea acesteia in termenul de procedura, solicitand admiterea cererii, repunerea in
termen a cererii de admitere a creantei SRL ,,Reglatrans” in marime de 94203,57 lei,
numirea unei sedinte speciale de validare a creantei SRL ,,Reglatrans” si dispunerea
rectificarii tabelului definitiv al creantelor in sensul recunoasterii SRL ,,Reglatrans” in
calitate de creditor chirografar.

in motivarea cererii a indicat ci conform Contractului de acordare a serviciilor
de broker pentru efectuarea operatiilor vamale nr. 115-/2011 din 01 iunie 2011, SRL
,.Reglatrans” gi-a asumat fata de SRL ,, Taft Auto”, obligatiunea de perfectare a actelor
si efectuarea operatiilor vamale, insa debitorul nu a achitat retributia pentru serviciile
acordate in marimea convenita.

Relateazd cd dupa adresarea creditorul SRL ,Reglatrans” catre instanta de
arbitraj aleasd de parti si recunoasterea hotdrarii acesteia de catre Judecdtoria
Comerciala de Circumscriptie cu eliberarea titlului executoriu respectiv, documentul
executoriu a fost depus spre executare la executorul judecatoresc Serghei Plitoc.

Sustine cd in cadrul procedurii de executare a documentului executoriu, s-a
constatat ca debitorul SRL ,, Taft-Auto” se afla in procedura de insolvabilitate, fapt care
nu a fost adus la cunostinta creditorului SRL ,,Reglatrans” in modul prevazut de lege.

Afirma ca despre hotararea instantei de insolvabilitate cu privire la intentarea
procedurii simplificate de faliment a aflat de pe site-ul CA Balti.

Sustine ca nu a primit de la lichidatorul SRL ,,Taft-Auto” nici o notificare
despre inceperea procedurii de insolvabilitate si, respectiv, nu cunostea despre
posibilitatea de a inainta creanta sa spre admitere in procedura de insolvabilitate.

Cu referire la prevederile art. 145 alin. (2), (4) al Legii insolvabilitatii, indica
ca la cererea intemeiatd a creditorului, in cazuri exceptionale, dacd instanta de
judecata care examineaza procesul de insolvabilitate constata ca termenul de inaintare
a creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante legate de persoana
creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura de notificare
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a intentdrii procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen
cererea de admitere a creantelor. Odata cu repunerea in termen a cererii de admitere a
creantei, instanta de insolvabilitate numeste o sedintd speciald de validare pe
cheltuiala creditorului intarziat. La data validarii creantei repuse in termen, se
rectifica tabelul definitiv al creantelor.

Considera ca 1in lipsa informarii sale despre inceperea procedurii de
insolvabilitate, cererea depusa este una intemeiata.

Ulterior, SRL ,Reglatrans” a depus o cerere de concretizare prin care a
mentionat ca in Hotararea nr. 2 din 24 martie 2014 cu privire la aplicarea in practica
judiciara a Legil insolvabilitatii este indicat ca in cazuri exceptionale, creditorului ar
putea depune instantei o cerere motivata de repunere in termen a cererii de admitere a
creantei. Instanta de insolvabilitate va pronunta o incheiere de repunere in termen a
cererii de admitere a creantei in urmatoarele cazuri: - nu S-a respectat procedura de
notificare a intentarii procesului prevazuta la art. 35 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii.

Indica ca art. 35 alin. (4) din Lege prevede ca odata cu hotararea de intentare a
procedurii de insolvabilitate, administratorul insolvabilitdtii expediazd o notificare
tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa inainteze creantele fata de debitorul
insolvabil.

Sustine ca administratorul procedurii de insolvabilitate nu a expediat in adresa
SRL ,,Reglatrans™ notificarea cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate,
fapt ce, in conditiile legislatiei in vigoare si ale interpretarilor Plenului Curtii
Supreme de Justitie justifica repunerea in termen a cererii de admitere a creantei.

Prin incheierea din 09 decembrie 2014 a fost respinsd cererea de repunere in
termen a cererii de validare a creantei formulate de SRL ,,Reglatrans”.

La 22 decembrie 2014, SRL ,,Reglatrans” a declarat recurs impotriva incheierii
mentionate, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, repunerea in
termen a cererii de admitere a creantei SRL ,,Reglatrans” in marime de 94203,57 let,
numirea unei sedinte speciale de validare a creantei SRL ,,Reglatrans™ si dispunerea
rectificarii tabelului definitiv al creantelor in sensul recunoasterii sale in calitate de
creditor chirografar.

In motivarea recursului a invocat ci administratorul procedurii de
insolvabilitate, lurie Bodnari trebuiec sa fie la curent cu existenta creantei SC
,Reglatrans” SRL fata de intreprinderea insolvabild gestionatd, intrucat urmeaza sa
dispuna de toatd documentatia intreprinderii, n special de cea de evidentd contabila.

Totodata, datoria SRL ,,Taft Auto” fatd de SRL ,,Reglatrans” s-a format in
temeiul Contractului de acordare a serviciilor de broker pentru efectuarea
operatiunilor vamale nr. 115-/2011 din 01 iunie 2011, realizate in baza unui sir de
facturi fiscale, aceasta fiind confirmata de Hotararea Curtii de Arbitraj Comercial
International de per langd CCI, precum si incheierea Judecdtoriei Comerciale de
Circumscriptie din 25 martie 2014, definitiva si irevocabild, cu titlul executoriu
respectiv, procedura legalad de citare a debitorului fiind confirmatd de hotéararea
judecatoreasca nominalizata (nr. 2¢- 166/2014 din 25 aprilie 2014).

Cu referire la prevederile art. 118 alin. (1) CPC, indica ca fiecare parte trebuie
sd dovedeascd circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.



La fel, mai invoca si prevederile art. 123 alin. (6) CPC, potrivit carora faptele
invocate de una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealaltd parte nu le-a
negat.

Considera ca Curtea de Apel Balti urma sd constate incdlcarea de catre
lichidatorul in procedura de insolvabilitate, Iurie Bodnari a obligatiei sale de
expediere a notificarilor scrise tuturor creditorilor cunoscuti, consfintite in art. 35
alin. (4) al Legii insolvabilitatii.

Este de opinia ca incheierea contestata este nelegitima si urmeaza a fi casata.

Prin referinta depusa la 31 ianuarie 2015, lichidatorul SRL ,,Taft Auto”, lurie
Bodnari a solicitat respingerea recursului §i mentinerea incheierii.

in conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii §1 numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

La fel, prevederile art. 425 CPC, statueaza ca termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Reiesind din prevederile normelor citate, instanta de recurs considera ca
recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva incheierii
din 09 decembrie 2014, in termen la 22 decembrie 2014,

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii primei instante, adoptarea unei noi incheieri
de repunere in termen a cererii cu privire la repunerea in termen a cererii de validare a
creantei si restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Balti pentru judecarea
in fond a cererii de validare a creantei din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva ncheierii, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

in conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Dupa cum rezulta din materialele pricinii, prin incheierea Curtii de Apel Balti
din 09 octombrie 2013 a fost admisa spre examinare cererea introductiva, SRL ,, Taft-
Auto” a fost pusd sub observatie si desemnat administratorul provizoriu iI ,Jurie
Bodnari”, dispusa aplicarea masurilor de asigurare, obligat administratorul provizoriu
sd prezinte pand la data examindrii cauzei raportul cu privire la executarea masurilor
de asigurare, aplicate fatd de SRL ,,Taft Auto”, sa verifice existenta temeiurilor de
intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului, marimea si componenta masei
debitoare, oportunitatea si posibilitatea continuarii activitatii economice a SRL ,,Taft
Auto”, in perioada de observatie si sid prezinte documentele de constituire a
debitorului.

Tot din actele cauzei rezulta cd prin hotdrarea Curtii de Apel Bélti din
04 1unie 2014 a fost admisa cererea formulata de administratorul provizoriu i1, Iurie
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Bodnari” privind intentarea procedurii simplificate a falimentului fatd de SRL
,» laft-Auto”, dispusd intentarea procedurii simplificate a falimentului fatd de SRL
,, laft-Auto”, ridicarea dreptului de administrare a debitorului SRL , Taft-Auto”,
desemnat in calitate de lichidator I ,Jurie Bodnari”, predarea in 5 zile lucrdtoare a
gestiunii patrimoniului de la debitor cétre lichidator impreuna cu documentele de
constituire a SRL , Taft-Auto” cu procesele-verbale ale adundrilor generale ale
asociatilor (membrilor, actionarilor, creditorilor), cu certificatul inregistrarii de stat al
intreprinderii, cu documentele ce confirma drepturile societatii asupra patrimoniului
ei, cu registrele societatii, cu avizele, actele auditorului si ale organelor administrarii
fiscale, cu documentele interne, stampila, documentele contabile ale debitorului,
precum s§i cu tabelul preliminar al creantelor, Intocmit o listd de debitor ce va
cuprinde numele si adresele creditorilor si creantele acestora de la data intrarii in
faliment, indicandu-se cele nascute dupa deschiderea procedurii, notificarea intentarii
procedurii de insolvabilitate si intrarii debitorului in procedura falimentului, care va
cuprinde: termenul-limita, pentru creditori, de inregistrare a cererii de validare a
creantelor pentru intocmirea tabelului definitiv, care va dura pina la 18 iulie 2014, ora
11:30, precum si un apel special, adresat creditorilor garantati, de a preciza
neintarziat bunurile asupra carora detin un drept de preferintd, termenul de verificare
a creantelor de catre lichidator, de intocmire §i de comunicare a tabelului lor definitiv,
care nu va depdsi 15 zile lucrdtoare de la expirarea termenului prevazut la inaintarea
creantelor si va fi data de 08 august 2014, data, ora si locul sedintei de validare a
creantelor, care nu va depasi 30 de zile calendaristice de la expirarea termenului
prevazut la liniuta a doua si va fi data de 05 septembrie 2014, ora 11:00, obligat
lichidatorul sa efectueze notificarile prevazute la art. 35 alin. (2) si (4) si sa prezinte,
in termen de 15 zile lucrdtoare de la data consolidarii tabelului definitiv, instantei de
insolvabilitate spre aprobare un proiect al bilantului de lichidare care sa reflecte
valoarea activelor sau actul de carentd a acestora, inclusiv creantele confirmate si
datoriile care se afld pe rol in instanta de judecatd, mentionat ca dispozitivul hotararii
urmeaza a fi publicat in Monitorul Oficial al RM, in termen de 10 zile conform Legii
insolvabilitatii.

Este cert si faptul ca la data de 06 august 2014, SRL ,,Reglatrans” a depus
cerere de admitere a creantei cu repunerea acesteia in termenul de procedurd,
solicitand admiterea cererii, repunerea in termen a cererii de admitere a creanter SRL
,Reglatrans” In marime de 94203,57 lei, numirea unei sedinte speciale de validare a
creantei SRL ,,Reglatrans” si dispunerea rectificarii tabelului definitiv al creantelor in
sensul recunoasterii SRL ,,Reglatrans” in calitate de creditor chirografar.

Fiind investitd cu examinarea cererii formulate, instanta de insolvabilitate, prin
incheierea din 09 decembrie 2014, a dispus respingerea cererii de repunere in termen
a cererii de validare a creantei inaintate de SRL ,,Reglatrans”.

Conform art. 145 alin (2) al Legii insolvabilititii, la cererea intemeiatd a
creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecatd care examineaza
procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de inaintare a creantelor nu este
respectat din cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de obiectul
creantei ori daca nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii procesului,
instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen cererea de admitere a
creantelor.



Raportand prevederile normei enuntate la circumstantele cauzei, instanta de
recurs retine ca concluziile instantei de insolvabilitate cu privire la netemeinicia
cererii de repunere in termen a cererii de validare a creantei formulate de SRL
,,Reglatrans”, sunt expuse intr-o forma evaziva si incerta, neavand putere de
convingere.

Astfel, instanta de recurs releva ca, desi in cererea de repunere in termen a
cererii de validare a creantei SRL ,Reglatrans” a invocat nerespectarea, de catre
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Taft-Auto”, a prevederilor art. 35
alin. (4) al Legii insolvabilitatii cu privire la notificarea tuturor creditorilor
cunoscuti in vederea Inaintarii de catre acestia a creantelor, Instanta de
insolvabilitate, fara a supune verificarii acest temei, a constat netemeinicia cererii de
repunere in termen, retindnd ca SRL ,Reglatrans” a cunoscut despre situatia
financiard a debitorului SRL , Taft-Auto” de la executorul judecatoresc, inca la
25 aprilie 2014.

Instanta de recurs releva, insd, cd o astfel de abordare a problemei cu care a
fost investitd instanta de insolvabilitate este incorecta, or chestiunea datda urma a fi
supusd examinarii prin prisma dispozitiilor art. 145 alin (2) al Legii insolvabilitatii,
care direct prevede ca dacd instanta de judecatd care examineaza procesul de
insolvabilitate constatd ca termenul de inaintare a creantelor nu este respectat din
cauza nerespectarii procedurii de notificare a intentarii procesului, repune, prin
incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

De altfel, la caz sunt aplicabile si prevederile art. 35 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii din continutul caror rezultd incontestabil cd anume administratorul
insolvabilitatii are obligatia, odata cu adoptarea hotararii de intentare a procedurii de
insolvabilitate, de a expedia o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca
acestia sa Tnainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

Avand 1n sustinere aceste prevederi legale, instanta de recurs va remarca ca
neintemeiata retinerea instantei de insolvabilitate in sensul ca lichidatorul SRL ,,Taft-
Auto” nu a notificat SRL ,,Reglatrans™ pentru ca acesta sa inainteze creantele fata de
debitorul insolvabil, deoarece nu detinea careva date potrivit carora SRL
,Reglatrans” ar putea fi inclus in lista creditorilor.

Asta deoarece materialul probator anexat la actele cauzei denota incontestabil
ca cererea introductiva a SRL , Taft-Auto” a fost admisa spre examinare la
09 octombrie 2013, iar la 25 martie 2014 Judecatoria Comerciale de Circumscriptie, a
adoptat incheierea prin care a fost admisa cererea SRL ,,Reglatrans™ cu privire la
eliberarea titlului executoriu pentru executarea silitd a hotararii Curtii de Arbitraj
Comerciale Internationale nr. 48/187/13 din 09 septembrie 2013, prin care a fost
incasat de la SRL ,,Taft-Auto™ or. Soroca in beneficiul SRL ,,Reglatrans” datoria in
sumd de 47616 lei, penalitatea in suma de 42854,4 lei si taxele arbitrale in marime de
3633,17 lei a fost adoptata (f. d. 15).

Prin urmare, se desprinde cu claritate faptul ca SRL ,,Reglatrans” a dobandit
calitatea de creditor al SRL ,Taft-Auto” in perioada derularii procesului de
insolvabilitate, astfel ca administratorul insolvabilitatii al SRL ,, Taft-Auto” nu putea
sd nu cunoasca despre existenta acestei hotarari, prin urmare si a calitatii de creditor a
SRL ,,Reglatrans”.

Or, chiar din continutul incheierii judecatoresti din 25 martie 2014 rezulta ca
SRL ,,Taft-auto” a fost legal citat despre examinarea acestei cauze, insd nu si-a
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delegat reprezentantul in instanta pentru apararea intereselor si nici referinta vis-a-vis
de cererea reclamantului SRL ,,Reglatrans” nu a fost depusa.

Pe de alta parte este neinteleasa si retinerea instantei de insolvabilitate precum
ca hotararea Curtii de Apel Balti din 04 iunie 2014 prin care s-a intentat procedura
simplificatd a falimentului fatd de SRL , Taft-Auto” a fost publicatda in Monitorul
Oficial, conform prevederilor art. 35 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, or hotararea
mentionata a fost publicata numai la 05 septembrie 2014 in Monitorul Oficial
nr. 261-267 (f. d. 44), prin urmare, ulterior datei de 18 iulie 2014 indicate de catre
instanta de insolvabilitate ca termen — limita pentru creditori, de inregistrare a cererii
de validare a creantelor pentru intocmirea tabelului definitiv.

Pentru aceste considerente, in speta este evidenta incalcarea prevederilor art. 35
alin. (4) al Legii insolvabilitatii cu privire la publicarea hotararii instantei de
insolvabilitate in Monitorul Oficial, precum si incalcarea procedurii de notificarea a
tuturor creditorilor cunoscuti in vederea Tnaintarii de catre acestia a creantelor, la caz
a SRL ,,Reglatrans”, fapt ce indicd la ilegalitatea incheierii Curtii de Apel Balti din
09 decembrie 2014, prin care s-a constatat lipsa temeiurilor de repunere in termen a
cererii de validare a creantei formulate de SRL ,,Reglatrans” si respingerea acestei.

De mentionat ca, desi instanta de insolvabilitate a retinut la adoptarea incheierii
contestate si faptul ca SRL ,,Reglatrans” ar fi cunoscut despre situatia financiard a
debitorului SRL ,, Taft-Auto” inca la 25 aprilie 2014 de la executorul judecdtoresc,
instanta de recurs remarca ca situatia datd nu se incadreaza in prevederile art. 35 al
Legii insolvabilitdtii, care direct dicteazd publicarea in termen a hotararii
judecatoresti in Monitorul Oficial, precum si obligatia administratorul insolvabilitatii
de a expedia o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa inainteze
creantele fata de debitorul insolvabil.

Mai mult ca in spetd nu a fost demonstrat cd despre starea de insolvabilitate a
SRL ,,Taft-Auto”, societatea ,,Reglatrans” a cunoscut la data de 25 aprilie 2014,
reprezentantul acestei mentionand doar ca imediat cum a cunoscut despre acest fapt
de la executorul judecatoresc, a accesat Site-ul Curtii de Apel Balti, astfel facand
cunostintd cu hotararea judecatoreasca din 04 iunie 2014.

Pentru considerentele descrise, avand in vedere ca argumentele recursului sunt
intemeiate, iar incheierea contestatd neintemeiatd Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda necesar de a admite
recursul, de a casa incheierea instantei de insolvabilitate din 09 decembrie 2014 cu
adoptarea unei noi incheieri prin care a admite cererea de repunere in termen a cererii
SRL ,,Reglatrans” cu privire la validarea creantei si a remite cauza in Curtea de Apel
Balti pentru judecarea in fond a cererii de validare a creantei formulate de SRL
,Reglatrans”.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si c), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Reglatrans”.
Se caseaza incheierea Curtii de Apel Balti din 09 decembrie 2014 in pricina
civila la cererea introductiva a Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Taft-Auto” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, prin care a fost respinsa
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cererea Societatii cu Raspundere Limitatd , Reglatrans™ cu privire la repunerea in
termen a cererii de validare a creantei si se pronunta o noua incheiere prin care:

Se admite cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Reglatrans” cu privire la
repunerea in termen a cererii de validare a creantei.

Se repune in termen cererea de validare a creantei formulate de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Reglatrans”.

Se restituie pricina la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitata
,Taft-Auto” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine, la
Curtea de Apel Balti pentru judecarea in fond a cererii de validare a creantei
formulate de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Reglatrans”.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



