dosarul nr. 2rc-91/15

prima instantd: Judecdtoria Comrat (jud. Gubenco S.A.).
instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (judecatori: A.l. Curdov, E.l. Dimina, A.Ch. Spac

REPUBLICA MOLDIVA

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
11 februarie 2015 mun. Chisindu
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,
in componenta:
Presedinte de sedinta Svetlana Novac,
Judecitorii Tatiana Vieru,

Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Kervan Prim”
impotriva incheierii din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Comrat,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Comitetului Executiv al
Gagauziei impotriva SRL ,,Kervan Prim” cu privire la incasarea datoriei, a dobinzii si
a penalitatii si actiunea reconventionald a SRL ,,Kervan Prim” impotriva Comitetului
Executiv al Gagauziei cu privire la recunoasterea nulitatii absolute a punctelor 4.9 si
4.10 din contractul nr. 32 din 17 septembrie 2010,

constata

La data de 17 iulie 2013 Comitetul Executiv al Gagauziei a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva SRL ,,Kervan Prim” cu privire la revendicarea a 10 tone
de combustibil, a dobinzii in baza contractului de imprumut sub forma de 1,625 tone
de combustibil si a penalitatii in suma de 86892 lei, din motivul neexecutarii de catre
intimat a obligatiilor in baza contractului de Tmprumut de scurtd duratd nr. 32, incheiat
intre parti la data de 17 septembrie 2010.

In motivarea actiunii s-a indicat ci la data de 17 septembrie 2010 a fost incheiat
contractul de imprumut de scurtd durata nr. 32, in baza caruia Comitetul Executiv al
Gagauziei a transmis in proprietate SRL ,,Kervan Prim” motorind in cantitate de 10
tone, care urma sa fie restituita dupa expirarea termenului prevazut in contract, adica la
data de 01 decembrie 2011.

Sustine reclamantul ca in conformitate cu pct. 1.2 a contractului de imprumut pe
un termen scurt, piritul S-a obligat sa achite suplimentar 5% anual, ce constituie la
momentul adresarii in instanta de judecata - 1,625 tone pentru perioada 17.09.2010-
12.07.2013.



Mai indica Comitetul Executiv al Gagauziei ca conform pct. 4.9 a contractului
de Imprumut pe un termen scurt, piritul s-a obligat sa achite penalitate In marime de
0,2 % a pretului cu amanuntul la momentul restituirii cantitdtii nelivrate si neachitate a
combustibilului pentru fiecare zi de intarziere a livrarii si achitérii in primele 20 zile si
0,3 % a pretului cu amanuntul la momentul restituirii pentru fiecare zi de intarziere
dupa expirarea a 20 zile pina la Indeplinirea integrala a obligatiunilor contractuale.

La data de 27 noiembrie 2013 SRL ,Kervan Prim” a depus cerere
reconventionald prin care a solicitat recunoasterea nulitatii absolute a punctelor 4.9 si
4.10 din contract.

Prin hotéarirea din 13 februarie 2014 a judecatoriei Comrat, actiunea Comitetului
Executiv al Gagauziei a fost admisa, iar cererea reconventionald a SRL ,,Kervan Prim”
a fost respinsd ca neintemeiata.

La 11 martie 2014 SRL ,Kervan Prim” a depus apel impotriva hotaririi primei
instante, prin care a solicitat casarea hotaririi in partea incasarii penalitatii in suma de
86892 lei si admiterea actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 24 martie 2014 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,Kervan Prim” acordindu-i un termen de 15 zile pentru
achitarea taxei de stat la depunerea apelului, din ziua primirii Incheierii.

La 09 aprilie 2014, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Comrat a parvenit
cererea apelantului SRL ,,Kervan Prim” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat,
in legatura cu situatia materiald precara a intreprinderii.

Prin incheierea din 17 iunie 2014 a Curtii de Apel Comrat, s-a respins cererea
SRL ,,Kervan Prim” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs
apelului inaintat de SRL ,,Kervan Prim”.

La data de 11 iulie 2014 SRL ,Kervan Prim” a declarat recurs impotriva
incheierii din 17 iunie 2014 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii contestate, cu emiterea unei decizii noi prin care sa fie scutit de la
plata taxei de stat pentru depunerea apelului.

Prin Decizia din 24 septembrie 2014 a Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie S-a respins recursul declarat de
SRL ,Kervan Prim” si mentinuta incheierea din 17 iunie 2014 a Curtii de Apel
Comrat.

Prin incheierea din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Comrat, s-a restituit
apelul depus de SRL ,,Kervan Prim”, in legatura cu neindeplinirea in termenul stabilit
a indicatiilor instantei de apel, care se contin in incheierile din 24 martie 2014 si 17
iunie 2014 a Curtii de Apel Comrat.

La data de 09 decembrie 2014 SRL ,,Kervan Prim” a declarat recurs impotriva
incheierii din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate, cu emiterea unei decizii noi prin care sa fie
restituitd cauza la o nouad rejudecare.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta inferioara a aplicat
incorect normele procesuale si ca a fost lipsit de dreptul la un proces echitabil, si de a
prezenta probe, deoarece examinarea cauzei a avut loc in lipsa lui.



Indica recurentul ca despre examinarea cauzei din data de 25 noiembrie 2014 in
instanta de apel, nu a fost instiintat si la materialele cauzei lipsesc careva dovezi despre
instiintare.

Studiind materialele dosarului, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Comrat din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) CPC, cererea de apel se depune
in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se atacd, cu plata taxei de stat in
cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererca este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform materialelor dosarului, prin incheierea din 24 martie 2014 a Curtii de
Apel Comrat nu s-a dat curs apelului depus de SRL ,,Kervan Prim”, acordindu-i
termen pentru a prezenta dovada de plata a taxei de stat in suma de 2030,07 lei 1n
decurs de 15 zile din ziua primirii copiei de pe incheiere.

Prin incheierea din 17 iunie 2014 a Curtii de Apel Comrat, s-a respins cererea
SRL ,Kervan Prim” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat ca fiind neintemeiata,
nu s-a dat curs apelului, acordindu-se un termen suplimentar de 5 zile din momentul
receptionarii incheierii pentru achitarea taxei de stat.

Completul retine ca incheierile din 24 martie 2014 si 17 iunie 2014 a Curtii de
Apel Comrat au fost expediate in adresa recurentului si receptionate de catre acesta,
fapt confirmat prin avizele de receptie in care se indica cd, a fost expediata copia
incheierii (f.d.116 s1 138), Insd aceste incheieri nu au fost executate de catre recurent.

Totodata, Colegiul retine ca, dat fiind neindeplinirea de catre SRL ,,Kervan Prim”
a indicatiilor instantei, Curtea de Apel Comrat corect la data de 25 noiembrie 2014 a
restituit cererea de apel.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Completul constata ca recurentul a cunoscut despre examinarea cauzei, deoarece la
data de 04 noiembrie 2014 a solicitat amanarea examinarii cauzei pentru altd data si
din aceste considerente era obligat sd se intereseze despre data si ora sedintei de
judecats si sa fie prezent la sedinta. In consecinti Curtea de Apel Comrat la data de 25
noiembrie 2014, conform prevederilor art. 369, alin.(1) CPC, corect a restituit cererea
de apel.

Completul va respinge argumentul recurentului privind incalcarea normelor de
drept, dat fiind ca recurentului nu i se incalca dreptul de a se adresa in instanta de
judecata, doar ca, adresarea trebuie sa fie “in modul stabilit de lege”, iar legea prevede
achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, ceea ce recurentul nu a facut. Mai
mult ca atit recurentului i s-a acordat un termen privind inlaturarea neajunsurilor
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cererii de apel, ceea ce implica posibilitatea exercitarii dreptului sau, dupa concordarea
cererii de apel conform prevederilor legale, posibilitate pe care a omis-o.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recurentul a cunoscut
despre incheierile din 24 martie 2014 si 17 iunie 2014 a Curtii de Apel Comrat, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel acordindu-i-se termen si ca a fost instiintat despre
data si ora examinarii cauzei, dar nu s-a prezentat la sedinta de judecata, Completul
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea din 25 noiembrie
2014 a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de SRL ,,Kervan Prim”.

Se mentine incheierea din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Comrat, adoptata
in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Comitetului Executiv al Gagauziei
impotriva SRL ,,Kervan Prim” cu privire la Incasarea datoriei in baza contractului de
imprumut, a dobinzii si a penalitatii si actiunea reconventionala a SRL ,, Kervan Prim”
impotriva Comitetului Executiv al Gagauziei cu privire la recunoasterea nulitatii
absolute a punctelor 4.9 si 4.10 din contractul nr. 32 din 17 septembrie 2010.

Decizia este irevocabila.
Presedinte de sedinta Svetlana Novac
Judecatori: Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



