dosarul nr. 2ac-32/15

REPUBLICA MOLDOVA

CURTEA SUPREMA DE JUTITIE

INCHEIERE

11 februarile 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru, Oleg Sternioala

examinand conflictul de competenta jurisdictionald dintre judecatoria
Ciocana, mun.Chisinau si Curtea de Apel Chisinau,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Eni Aurelia, Slutu
Feodora impotriva II”Tomaili Agro”, SRL”Romanta Plus”SC, BC”Banca de
Economii”’SA, intervenienti [I”Cadastru”, Notarul Public Aurel Sindrila privind
constatarea nulitatii contractului

constata

La data de 16.09.2014 Eni Aurelia, Slutu Feodora au depus in instanta de
judecati cerere impotriva II"Tomaili Agro”, SRL”Romanta Plus”SC, BC”Banca de
Economii”SA, intervenienti II”Cadastru”, Notarul Public Aurel Sindrild privind
constatarea nulitatii contractului.

Prin incheierea din data de 24.12.2014 a judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau
cauza a fost stramutata la Curtea de Apel Chisindu pentru examinare mpreuna cu
cauza 1n proces de insolvabilitate a SC”’Romanta Plus”.

Prin incheierea din data de 20.01.2015 a Curtii de Apel Chisindu, cauza la
cererea lui Eni Aurelia, Slutu Feodora impotriva I’ Tomaili Agro”, SRL”Romanta
Plus”SC, BC”Banca de Economii”SA, intervenienti [I"Cadastru”, Notarul Public
Aurel Sindrila privind constatarea nulitatii contractului a fost remisa Curtii Supreme
de Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina civild la cererea de
chemare in judecatd a lui Eni Aurelia, Slutu Feodora impotriva II”Tomaili Agro”,
SRL”Romanta Plus”SC, BC”Banca de Economii”’SA, intervenienti [I"Cadastru”,
Notarul Public Aurel Sindrila privind constatarea nulitatii contractului, urmeaza a fi
remisd spre judecare la judecatoria Ciocana, mun.Chisindu din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenti dintre doua
sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie
si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 33* CPC, judecatoriile examineaza si solutioneaza in
fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 79 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012,
cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care debitorul este pirit si care
sint pendinte la data intentdrii procedurii de insolvabilitate pot fi preluate de
administrator/lichidator sau de creditor daca ele se refera la separarea unui bun din
masa debitoare; executarea creantelor garantate; obligatiile masei debitoare.

Din materialele cauzei rezultd ca, la data de 16.09.2014 Eni Aurelia, Slutu
Feodora au depus in instanta de judecatd cerere impotriva II"Tomaili Agro”,
SRL”Romanta Plus”SC, BC”Banca de Economii”’SA, intervenienti {I”Cadastru”,
Notarul Public Aurel Sindrild privind constatarea nulitatii contractului.

De asemenea, s-a constatat ca prin hotarirea din data de 26.05.2014 a Curtii
de Apel Chisinau a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta SRL”Romanta
Plus”, fiind desemnat in calitate de administrator — II”’Balan Vladimir”.(f.d.91)

Colegiul reitereazd ca instanta de insolvabilitate dispune de competenta,
exclusiva, la judecare, in cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce tin
nemijlocit de masa debitoare si a circumstantelor relevante cauzei. Principalele
competente ale instantei de insolvabilitate sunt prevazute la art. 5 alin. (5) din Legea
insolvabilitatii.

Totodata 1in art. 2 al Legii insolvabilitati se cuprinde notiunea de masa
debitoare care semnificd bunuri, inclusiv mijloace banesti in numerar si fara
numerar, in moneda nationala si in valuta straina, aflate in proprietatea debitorului
la data intentarii proprietatea debitorului la data intentarii procesului de
insolvabilitate, dobindite sau recuperate pe parcursul acestuia, cu exceptia bunurilor
care, potrivit legii, nu sunt pasibile de executare silita.

Litigiile ce se referd la masa debitoare si care sunt de competenta instantei de
insolvabilitate sunt indicate In Legea insolvabilitatii. Alte litigii de drept, fie ca
rezultat al admiterii contestatiilor impotriva creantelor ca rezultat al existentei unui
litigiu de drept cu radierea creantei din tabelul definitiv (art. 144 din lege), fie litigii
aparute dupa intentarea procesului de insolvabilitate sau in alte cazuri, cu exceptia
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celor stabilite expres in art. 5 din lege, se judeca de alte instante de judecata, potrivit
competentei.

In speta, litigiul intentat la cererea lui Eni Aurelia, Feodora Slutu impotriva
II’Tomaili Argo”, SC’Romanta Plus”SRL in proces de insolvabilitate, BC”Banca
de Economii”SA, intervenienti accesorii 1S”Cadastru” OCT Chisindu, notarul
public Aureliu Sindild privind constatarea nulitdtii contractelor nu se incadreaza in
categoria litigiilor din competenta instantei de insolvabilitate - Curtea de Apel
Chisindu si urmeaza sa fie judecat dupa competenta de judecatoria Ciocana, mun.
Chisindu care a retinut spre judecare pricina respectiva cu respectarea normelor de
competenta.

in aceste circumstante, avand in vedere faptul ci pricina in spetd a fost
retinuta spre judecare de judecatoria Ciocana, mun.Chisindu cu respectarea normelor
de competenta si ca litigiul dat nu face parte din categoria litigiilor de judecarea
carora este competenta instanta de insolvabilitate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa
judece prezenta pricina este anume instanta de drept comun - judecatoria Ciocana,
mun.Chisindu.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca prevederile art. 5 alin. (2) din Legea insolvabilitdtii nu sunt
aplicabile la cazul din spetd. Ori, din sensul normei de drept enuntate rezulta ca
instanta de insolvabilitate este competentd sa judece toate cauzele privind masa
debitoare cand apare un litigiu de drept in perioada deruldrii procedurii de
insolvabilitate. Supra, contractele care se cer a fi declarate nule sunt anterioare
derularii procedurii de insolvabilitate.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca pricina civila la actiunea lui
Eni Aurelia, Slutu Feodora impotriva II"Tomaili Agro”, SRL”Romanta Plus”SC,
BC”Banca de Economii”SA, intervenienti [I”Cadastru”, Notarul Public Aurel
Sindrila privind constatarea nulitatii contractului, urmeaza a fi remisa spre judecare
la judecatoria Ciocana, mun.Chisinau.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se stabileste competenta judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau la examinarea
cauzei civile la cererea lui Eni Aurelia, Slutu Feodora impotriva II"Tomaili Agro”,
SRL”Romanta Plus”SC, BC”Banca de Economii”SA, interveniennti [I”Cadastru”,
Notarul Public Aurel Sindrila privind constatarea nulitatii contractului.

Se remite pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Eni Aurelia,
Slutu Feodora impotriva II”Tomaili Agro”, SRL”Romanta Plus”’SC, BC”Banca de
Economii”SA, interveniennti II”Cadastru”, Notarul Public Aurel Sindrild privind
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constatarea nulitatii contractului, spre judecare in fond in judecatoria Ciocana,
mun.Chisindu.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.
Presedinte Svetlana Novac

Judecatorii Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



