Dosarul nr. 2ra-1535/13

Prima instanta: E. Cobzac
Instanta de apel: N. Craiu, L. Bulgac si A. Minciuna

DECIZIE

03 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii: Iurie Bejenaru, Galina Stratulat, Svetlana Novac si Tatiana
Vieru

examinand recursul declarat de Irina VVreme,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Irina VVremea
impotriva lui lon Vremea, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Rigcani municipiul Chiginau cu privire la desfacerea
casatoriei, stabilirea domiciliului copilului minor si partajarea averii comune in
devalmasie,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2013, prin care
a fost admis apelul declarat de lon Vremea, fiind casata hotararea Judecatoriei
Riscani municipiul Chisindu din 19 aprilie 2012 in partea partajarii mijloacelor
banesti aflate 1n institutiile bancare cu emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari
de respingere a actiunii,

constata

La 19 aprilie 2010, Irina Vremea a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ion Vremea, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Riscani municipiul Chisinau cu privire la desfacerea
casatoriei, stabilirea domiciliului copilului minor si partajarea averii comune in
devalmasie.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la 05 mai 2007 a incheiat
casatoria cu lon Vremea, care a fost inregistrata la Oficiul Starii Civile municipiul

Chisinau. Din casatorie au un copil minor Vremea lonela, nascuta la 19 martie
2008.



Sustine reclamanta ca viata in comun cu paratul a esuat, deoarece incepand
cu anul 2009, paratul este initiatorul certurilor in familie si deseori dupa aceste
certuri Vremea lon abandoneaza familia si pleca din familie.

Reclamanta invoca ca a intreprins mai multe incercari in vederea pastrarii
familiei, dar care nu s-au soldat cu succes.

Indica Irina Vremea ca in timpul cadsatoriei au acumulat sume importante de
bani, care au fost depozitate pe numele péaratului la Banca Comerciald
,,Victoriabank” Societate pe Actiuni, Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni si Banca Comerciald ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni.

Cere Irina Vremea desfacerea casatoriei incheiate intre ea si Ion Vreme la
Oficiul Starii Civile municipiul Chisinau, stabilirea domiciliului copilului minor
Vremea lonela cu mama, partajarea bunurilor dobandite in timpul casatoriei si
incasarea cheltuielilor de judecata.

La 30 iunie 2010, Irina Vremea a depus cerere suplimentara la cererea de
chemare in judecata, solicitand permiterea copilului minor Vremea lonela de a-i fi
perfectat pasaportul pentru plecarea peste hotare fara acordul tatalui lon Vremea
(f.d. 21-22, Vol. I).

In cadrul sustinerilor verbale, Irina Vremea si-a retras pretentia privind
permiterea copilului minor Vremea lonela de a-i fi perfectat pasaportul pentru
plecarea peste hotare fara acordul tatalui lon Vremea, din motivul ca o va Tnainta in
alta procedura (f.d. 198. Vol. I).

La 07 iulie 2010, Irina Vremea a depus cerere suplimentara la cererca de
chemare in judecata (f.d. 61, Vol. I).

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca automobilul de model ,,Peugeot
407” cu numar de inmatriculare CNZ 831 constituie de asemenea proprietate
comund in devalmasie a sotilor.

Considera reclamanta ca Instrdinarea automobilului enuntat de catre parat
dupa depunerea cererii de chemare in judecatd constituie o incélcare a dreptului
sau de proprietate.

Cere Irina VVremea partajarea automobilului de model ,,Peugeot 407" cu
numar de inmatriculare CNZ 831.

La 24 noiembrie 2011, Irina Vremea a depus cerere de concretizare a
cerintelor, solicitand partajarea mijloacelor banesti aflate in institutiile bancare cu
atribuirea in proprietatea ei a sumei de 430 005,91 lei si 13 357,70 Euro si
incasarea din contul lui Ion Vremea in beneficiul sdau a cheltuielilor de judecata
(f.d. 180-183).

Prin hotararea Judecdtoriei Rigcani municipiul Chisindu din 19 aprilie 2012,
actiunea a fost admisa partial, fiind dispusd desfacerea casdtoriei incheiatd intre
Vremea Ion si Vremea (Candja) Irina la 05 mai 2007 de Oficiul Starii Civile
municipiul Chisinau sub nr.295; a fost stabilit domiciliul copilului minor Vremea
Ionela, nascutd la 19 martie 2008, impreund cu mama, Vremea Irina. A fost
dispusa partajarea bunurilor proprietate comuna in devalmasie intre Vremea lon si
Vremea Irina in cote-parti egale, atribuindu-i lui Ion Vremea si Irina Vremea cate
50% fiecaruia din conturile bancare deschise pe numele lui Ion,Vremea dupa cum
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urmeaza: din contul nr.237570320001036 al Bancii Comerciale ,,.Banca Sociala”
Societate pe Actiuni - 11145,10 lei (22 290,21 lei/2 = 11145,101ei); din contul
nr.237570300008268 al Bancii Comerciale ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni
cate - 2745,81 Euro (5491 euro/2=2745,81 euro); din contul nr.23752498274364
al Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cate - 265543,52 lei
(531087,05 lei/2=265543,52 lei); din contul nr.23752498274364 al Bancii
Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cate - 44913,46 lei (89826,93
1ei/2=44913,46 lei); din contul nr.22592498274376 al Bancii Comerciale
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cate - 6851,24 lei (13702,481
lei/2=6851,24 lei); din contul nr.2375349842106 al Bancii Comerciale
,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni cate - 579,63 lei (1159,26 1ei/2=579,63 lei);
din contul nr.2375197899178 al Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe
Actiuni cate - 10646,2 euro (21292,40 euro/2=10646,2 euro); din contul
nr.2233226108 al Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, deschis
pe numele Irinei Vremea cate 18247,28 lei (36494,56 lei /2=18247,28 lei), in total
fiind atribuiti banii aflati pe conturile bancare nominalizate cate 347280,21 let si
13392 Euro fiecdruia. A fost dispusd incasarea din contul lui Ion Vremea in
beneficiul Irinei Vremea o sultd baneasca in marime de Y2 cotd-parte din costul
automobilului de model Peugeot 407 anul producerii 2008, numar de inmatriculare
CHZS831, ce constituie 83687 lei (167 374 lei/2=83 687 lei). A fost incasat din
contul Irinei Vreme in beneficiul statului taxa de stat in suma de 18 966 lei si din
contul lui Ton Vreme in beneficiul statului taxa de stat in suma de 16 605 lei. In
rest actiunea a fost respinsad ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2013, a fost admisa
cererea de apel declarata de lon Vremea, fiind casatd hotdrarea Judecatoriei
Riscani municipiul Chisindau din 19 apriliec 2012, in partea prin care s-a dispus
partajarea mijloacelor banesti aflate in institutiile bancare, cu emiterea in aceasta
parte a unei noi hotarari privind respingerea actiunii ca neintemeiate. A fost
micsorata taxa de stat incasata din contul lui Ion Vreme in beneficiul statului de la
16 605 la 2510, 61 lei. In rest hotirarea Judecitoriei Riscani municipiul Chisindu
din 19 aprilie 2012 a fost mentinuta.

La 27 februarie 2013, Irina Vremea a depus recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chiginau din 06 februarie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului, Irina Vreme, a indicat ci instanta de apel la
adoptarea deciziei contestate a aplicat eronat normele de drept materiale si a
interpretat gresit circumstantele cauzei. Astfel recurenta sustine cd instanta de apel
si-a motivat concluzia in baza explicatiilor lui Ion Vreme, fara ca veridicitatea lor
sa fie confirmata prin probe.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu
casarea deciziel instantei de apel si mentinerea hotdrarii primei instante, din
urmatoarele considerente.



in conformitate cu art. 445 al. (1) lit. f) CPC, instanta, dupi ce judeci
recursul, este in drept sa admitd recursul, sd caseze decizia instantei de apel si sa
mentind hotararea primei instante.

Din actele pricinii s-a constatat ca, la 05 mai 2007, lon Vrema a incheiat
casatoria cu Irina Vremea.

Potrivit extraselor eliberate de institutiile bancare s-a stabilit ca, in timpul
casatoriei, Irina Vremea si Ion Vremea au dobandit sume banesti, care au fost
depozitate pe numele lui lon VVremea si a Irinei Vremea 1in urmatoarele institutii
bancare: Banca Comerciala ,,Victoriabank™” Societate pe Actiuni, Banca
Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni si Banca Comerciala ,,Banca
Sociald” Societate pe Actiuni.

La 19 aprilie 2010, Irina Vremea a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ion Vremea, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copilului sectorul Riscani municipiul Chisinau cu privire la desfacerea
casatoriei, stabilirea domiciliului copilului minor si partajarea averii comune in
devalmasie.

Fiind investita cu examinarea prezentei pricini, prima instanta prin hotararea
din 19 aprilie 2012 a admis actiunea partial.

Instanta de apel a casat hotdrdrea primei instante 1n partea partajarii
mijloacelor banesti aflate n institutiile bancare si a emis in aceastd parte o noud
hotarare de respingere a actiunii.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera concluziile instantei de apel neintemeiate,
rezultate din aprecierea incorectd a circumstantelor pricinii, fapt care constituie
temei de casare a deciziei pronuntate.

In conformitate cu art. 240 alin. (1) CPC la deliberarea hotirarii, instanta
judecatoreasca apreciaza probele, determina circumstantele care au importanta
pentru solutionarea pricinilor, care au fost sau nu stabilite, caracterul raportului
juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii pricinii si admisibilitatea actiunii.

In conformitate cu art. 241 alin. (5) CPC, in motivare se indici
circumstantele pricinii constatate de instantd, probele pe care se Intemeiaza
concluziile ei privitor la aceste circumstante, argumentele invocate de instanta la
respingerea unor probe, legile de care s-a calauzit instanta.

Totodata hotararea trebuie sa fie certd, completa, corectd, clara, consecutiva,
convingatoare si concreta. Circumstantele si probele constatate in cauza urmeaza
sa fie expuse intr-o strictd consecutivitate logica. De asemenea concluziile instantei
expuse in partea motivata a hotararii trebuie sa coincida cu circumstantele pricinii,
constatate pe parcursul dezbaterilor judiciare, in caz contrar hotararea fiind lovita
de nulitate.

Astfel, potrivit informatiei parvenite de la Banca Comerciala ,,Banca
Sociala” Societate pe Actiuni contul nr.237570320001036, in lei moldovenesti, a
fost deschis la 13 noiembrie 2009 pe numele lui lon Vremea, iar la momentul
aplicarii sechestrului, adicd 21 aprilie 2010 la contul in cauza era un sold de
22290,21 lei (f.d.54, Vol. I).



Conform aceleiasi informatii contul nr. 237570300008268, in valuta euro, a
fost deschis pe numele lui lon Vremea la 13 ianuarie 2010, iar la 20 aprilie 2010,
momentul aplicarii sechestrului pe contul in cauza era un sold de 5 491,63 euro
(f.d.57, Vol. I).

Instanta de recurs mentioneaza ca potrivit informatiei prezentate de Banca
Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni, contul nr.23752498274364,
in valutd lei moldovenesti, a fost deschis pe numele lui Ion Vremea la 15
octombrie 2008, iar la 20 aprilie 2010, momentul aplicarii sechestrului pe contul in
cauza era un sold de 531 087,05 lei (f.d.138,173, Vol. I).

Conform contului analitic nr.23752498274364, in perioada gestionarii
acestuia a fost calculata o dobanda in marime de 89 826,93 lei (f.d. 173, Vol. I).

La randul sau, contul nr.22592498274376, in valuta, lei moldovenesti, a fost
deschis la Banca Comerciald ,Moldindconbank” Societate pe Actiuni la 16
octombrie 2008 pe numele lui lon Vremea. La 20 aprilie 2010, momentul aplicarii
sechestrului, pe contul in cauza era un sold de 13 702,48 lei, iar impreund cu
dobanzile acumulate 1n cont sunt 27 342,48 lei (f.d.35-38, Vol. I).

Din informatia prezentata de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe
Actiuni contul nr.2375349842106, in valuta, lei moldovenesti, a fost deschis pe
numele lui lon Vremea la 26 martie 2008, iar la 20 aprilie 2010, momentul
aplicarii sechestrului pe contul in cauza era un sold de 1 248,72 lei (f.d.122, Vol.

).

Contul nr. 2375197899178, in valuta euro, a fost deschis la Banca
Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni pe numele lui lon Vremea la 13
martie 2009, iar la 20 aprilie 2010, momentul aplicarii sechestrului pe contul in
cauza era un sold de 21 292,40 euro (f.d.128, Vol. I).

Contul nr.2375349830817 (nr.2233226108 dupa tranzactia dintre banca si
Vremea Ion), in valuta, lei moldovenesti, a fost deschis pe numele Irinei Vremea
la 10 ianuarie 2008, iar la 01 aprilie 2008 la cont era un sold de 32 558,82 lei.

In perioada 2008-2009, lon Vremea, a ridicat din contul deschis pe numele
Irinei Vremea urmatoarele sume de bani: la 21 aprilie 2008 - 1 000 lei; la 15 mai
2008 - 15 000 lei; la 25 iunie 2008 - 7 500 lei; la17 noiembrie 2008 - 4 300 lei; la
11 decembrie 2008 - 300 lei; la 11 decembrie 2008 - 2 000 lei. la 15 ianuarie 2009-
1 190 lei; la 21 februarie 2009 - 250 lei; la 11 martie 2009 - 1 018, 82 lei, in total
suma de 32 558,82 lei.

Conform tranzactiei din 01 octombrie 2011, incheiatd intre Banca
Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni si lon Vremea, banca s-a obligat
sd transfere pe contul curent nr.2233226108, deschis pe numele Irinei Vremea
suma de 36 494,56 lei, ce consta din suma ridicata de Ion Vremea in marime de 32
558,82 lei s13 935,74 let dobanda aferenta (f.d.176, Vol. I).

Luand in consideratie informatia parvenitd de la institutiile bancare enuntate
mai sus, colegiul judiciar mentioneaza ca conturile bancare pe numele lui Ion

Vremea si Irina Vremea au fost deschise in timpul casatoriei, intrucat acestea au
fost deschise la 10 ianuarie 2008, 26 martie 2008, 15 octombrie 2008, 16



octombrie 2008, 13 martie 2009, 13 noiembrie 2009 si la 13 ianuarie 2010, iar
casatoria a fost incheiata la 05 mai 2007.

Potrivit contractului de vanzare-cumparare nr. 2009/01/27-2 din 27 ianuarie
2009, Societatea cur Raspundere Limitatd ,,Olmosdon Plus” a vandut, iar Ion
Vremea a cumparat automobilul de model ,,Peugeot 407, anul producerii 2008 cu
numar de inmatriculare CNZ 831 in suma de 13 900 Euro (f.d. 84-93).

La 06 mai 2010, Ion Vremea a incheiat contract de vanzare-cumpdrare cu
Nani Daniel, prin care a instrdinat automobilul de model ,,Peugeot 407, anul
producerii 2008 cu numar de inmatriculare CNZ 831 la suma de 6500 Euro
(f.d.94, Vol. I).

Conform raportului de expertiza nr.482 din 19 tulie 2011 intocmit de Centrul
Expertize Independente, costul mediu real de piatd al automobilului de model
,Peugeot 407, anul producerii 2008 cu numar de inmatriculare CNZ 831, in mai
2010 constituia 167374 lei (f.d.169-171, Vol. I).

Conform art. 19 al. (1) s1 al.(2) Codul Familiei, bunurile dobandite de catre
soti 1n timpul casatoriei sant supuse regimului proprietatii in devalmasie. Regimul
legal al bunurilor sotilor actioneaza in masura in care nu este modificat de
contractul matrimonial.

Conform art. 20 al.(1) si (3) Codul Familiei, bunurile dobandite de catre soti
in timpul casatoriei apartin ambilor cu drept de proprietate in devalmasie, conform
legislatiei. Sint proprietate in devalmasie a sotilor bunurile mobile si imobile,
valorile mobiliare, depunerile s1 cotele de participatie in capitalul social din
institutiile financiare sau societatile comerciale, care au fost construite, constituite,
procurate sau facute din contul mijloacelor comune, precum si alte bunuri
dobindite in timpul cdsatoriei, chiar daca sint procurate sau depuse pe numele
unuia dintre soti.

Conform art. 38 al.(2) lit. a) Codul Familiei, la desfacerea casatoriei in cazul
lipsei unui acord intre soti privind impartirea bunurilor lor proprietate in
devalmasie instanta judecdtoreascd este obligatd sa imparta, la cererea sotilor, a
unuia dintre ei, bunurile lor proprietate in devalmasie.

Raportand normele citate la circumstantele pricinii, instanta de recurs
mentioneaza cd prima instantd corect a dispus partajarea bunurilor proprietate
comuna a sotilor lon VVremea si Irina VVremea si de asemenea just a inclus in lista
bunurilor ce urmeaza a fi partajate sumele de bani depuse pe conturile deschise in
institutiile bancare si automobilul de model ,,Peugeot 407, anul producerii 2008
cu numar de inmatriculare CNZ 831, intrucat acestea sunt proprietatea comuna a
sotilor.

Astfel din informatiile prezentate de Banca Comerciala ,,Victoriabank”
Societate pe Actiuni, Banca Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni si
Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni rezulta ca Ion Vremea si
Irina Vremea au depus in timpul casatoriei in conturile institutiilor bancare in
total 692 636 lei si 27 154 Euro.



Luand in consideratie cd conturile bancare au fost deschise in timpul
casatoriei partilor, completul judiciar mentioneaza ca acestea just au fost supuse
regimului proprietatii in devalmasie a sotilor si dispusa partajarea lor.

Instanta de recurs considerda ca nu poate fi retinuta concluzia instantei de
apel intemeiata in baza contractului de donatie din 07 aprilie 2007 in suma de 250
000 lei s1 contractului de donatie din 28 februarie 2009 in suma de 4 800 euro,
incheiate intre Ion Vremea si tatdl sau Sava Vremea, deoarece lon Vremea nu a
prezentat probe care ar confirma ca banii indicati in contractele de donatii au fost
depusi pe conturile bancare supuse partajarii.

Mai mult decat atat, contractele enuntate urmeaza a fi apreciate critic, luand
in consideratie cd partile contractului sunt rude, precum si faptul ca acestea nu au
fost autentificate notarial.

Ion Vremea pe parcursul examinarii pricinii nu a probat faptul ca suma de
250 000 lei conform contractului de donatie din 07 aprilie 2007 si suma de 4 800
euro conform contractului de donatie din 28 februarie 2009 au fost depuse in
conturile bancare deschise in timpul cdsatoriei.

De asemenea contractele privind depunerea mijloacelor banesti incheiate
intre Banca Comercialad ,,Mobiasbanca” Societate pe Actiuni si lon Vremea din 05
martie 2006 in suma de 300 dolari SUA; din 02 mai 2006 in suma de 15 000 lei;
din 13 mai 2006 in suma de 1 000 Euro; din 05 iunie 2006 in suma de 800 Euro;
din 06 decembrie 2006 in suma de 700 dolari SUA; din 15 decembrie 2006 in
suma de 5 000 lei si din 04 mai 2007 in suma de 20 000 lei, nu concluzioneaza
faptul ca aceste sume de bani au fost depuse in conturile bancare ale lui lon
Vremea supuse partajarii panad la incheierea casatoriei cu Irina Vremea.

Astfel instanta de recurs mentioneaza ca concluziile instantei de apel sunt
bazate pe declaratiile lui Ion Vremea, fara ca veridicitatea lor sa fie confirmata
prin probe.

Contractele prezentate de Ion Vremea dovedesc cd acesta a detinut anume
sume de bani Tnainte de Incheierea casatoriei, Tnsa intimatul nu a probat faptul ca
acele sume de bani au fost depuse in conturile bancare deschise in timpul
casatoriei.

Instanta de recurs mentioneaza ca, din contractele enuntate mai sus, rezulta
ca 0 parte din aceste si anume contractul din 13 mai 2006, 02 mai 2006, 05 martie
2006 si din 05 iunie 2006 au un termen de plasare a depozitului de pana la
incheierea cdsatoriei.

lon Vremea nu a probat faptul ca banii din depozitele respective au fost
plasati in conturile supuse partajarii, care au fost deschise cu mult dupa expirarea
termenului de plasare a depozitului in baza contractelor privind depunerea
mijloacelor banesti.

Colegiul judiciar considerd neintemeiatd si concluzia instantei de apel ca
recurenta nu a probat faptul ca mijloacele banesti depuse in conturile bancare sunt
proprietatea comund in devalmasie, or informatiile prezentate de institutiile
bancare confirmad cu certitudine cd conturile bancare supuse partajarii de catre



prima instantd au fost deschise in timpul cdsatoriei. Prin urmare acestea sunt
supuse regimului proprietatii in devalmasie a sotilor.

In conformitate cu art. 239 Codul de procedurd civili, hotirarea
judecatoreasca trebuie sa fie legald si intemeiata. Instanta isi intemeiazd hotarirea
numai pe circumstantele constatate nemijlocit de instantd si pe probele cercetate in
sedinta de judecata.

Contrar prevederilor enuntate, instanta de apel a examinat pricina, invocand
anumite probe, care nu rezulta din materialele pricinii.

Astfel instanta de apel a stabilit ca pana la incheierea casatoriei, lon Vremea
detinea 1n proprietate 2 cota-parte din apartamentul 39 din str. T. Maiorescu 13
municipiul Chiginau, apartamentul 45 din str. M. Sadoveanu 4/1 municipiul
Chisinau si autoturismul de model Volkswagen Golf cu numar de inmatriculare
CKL 141.

Completul judiciar mentioneaza ca la actele cauzei nu sunt anexate acte, care
ar confirma cele stabilite de instanta de apel in baza caruia ultima 1si Intemeiaza
concluzia. De asemenea detinerea in proprietate a unor bunuri imobile nu are
legatura cu mijloacele banesti supuse partajarii.

Instanta de apel a emis decizia contestatd doar in baza celor invocate de lon
Vremea in cererea de apel, fara ca acestea sa fie Intemeiate In baza unor acte
confirmative.

Nu poate fi retinutd pentru mentinerea deciziei instantei de apel nici
concluzia ca lon Vremea a instrainat autoturismul de model VVolkswagen Golf cu
numadr de inmatriculare CKL 141 lui Eugeniu Bejenari la pretul de 4200 Euro si ca
banii respectivi au fost plasati pe conturile de depozit ale Bancii Comerciale
,Mobiasbanca” Societate pe Actiunii, or la materialele pricinii nu exista nici un
act care ar confirma acest fapt.

Mai mult decat atdt este de mentionat ca conform cererii de chemare in
judecata, precum si cererilor suplimentare, Irina Vremea a solicitat partajarea
mijloacelor banesti depozitate in conturile bancare deschise pe numele lui lon
Vremea la Banca Comerciald ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, Banca
Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni si Banca Comerciala ,,Banca
Sociald” Societate pe Actiuni.

Prin urmare, depozitarea unor mijloace banesti de catre Ion Vremea la Banca
Comerciala ,,Mobiasbanca” Societate pe Actiunii nu are legaturd cu litigiul in
cauza.

Este lipsitd de suport probatoriu si concluzia instantei de apel cd in perioada
2001-2010, Ion Vremea a efectuat un sir de operatiuni de retragere a mijloacelor
banesti din conturile de depozit si plasarea lor pe altele, deoarece potrivit extraselor
eliberate de institutiile bancare rezultd ca intimatul a efectuat operatiuni bancare in
perioada 2009 -2011, adica in timpul casatoriei.

Colegiul judiciar indica ca concluziile instantei de apel sunt bazate pe probe,
care nu sunt anexate la materialele pricinii.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca s-a constatat aplicarea
eronatd a normelor de drept material si procedural, completul Colegiului civil,
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comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si a mentine
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f), CPC, completul Colegiului civil,
comercial §i de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de Irina VVreme.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2013, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Irina Vremea impotriva lui Ion
Vremea, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Riscani municipiul Chisinau cu privire la desfacerea céasatoriei, stabilirea
domiciliului copilului minor si partajarea averii comune in devalmasie.

Se mentine hotdrarea Judecatoriei Riscani municipiul Chisinau din 19 aprilie
2012.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Svetlana Filincova
Judecatorul
Judecatorii Iurie Bejenaru

Galina Stratulat
Svetlana Novac

Tatiana Vieru



