Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chiginau Dosarul nr. 2rac-76/15
Judecator: G. Plamadeala

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: L. Bulgac, N. Craiu, L. Popova

INCHEIERE
12 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatori lon Corolevschi, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Banca Comerciala ,,Basarabia”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca
Comerciala ,,Basarabia” (in proces de lichidare) catre SRL ,,Escort” si CA ,,Asito”
privind incasarea datoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 noiembrie 2014, prin care a
fost casata partial hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 26 mai 2014
2014, fiind emisa hotarare noudin partea casarii,

constata:

La 30 ianuarie 2014, Banca Comerciala ,,Basarabia” (in proces de lichidare)
in persoana lichidatorului Turcan Iulian s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata catre SRL ,Escort” si CA ,,Asito” privind repunerea in termen si
incasarea datoriei in suma totala de 100 996,60 lei.

In motivarea actiunii a invocat ca, pana in anul 1998 bancile in proces de
lichidare nu erau scutite de la achitarea taxei de stat pentru examinarea unui
litigiu intr-o instantd de judecata. Fiind intr-o stare financiara dificild, neavand
mijloace banesti pentru achitarea taxei de stat, BC ”Basarabia” s-a adresat catre
organele de urmarire penald, cu cereri ca sd fie atrase la raspundere penald
persoanele vinovate de nerambursarea creditelor primite de la banca. Banca avea
numai solutia de-a recupera datoriile pe creditele nerambursate numai prin
intermediul unor actiuni civile intentate in cadrul dosarelor penale.

Astfel, Procuratura s. Rascani mun. Chisinau a ridicat dosarele de creditare
si a intentat dosar penal impotriva fostului presedinte al BC “Basarabia” -
Gheorghe Andries. Prin sentinta din 15.10.2003 actiunea civilda a BC
”Basarabia” a fost lasatd fara examinare. Din motivul ridicarii dosarelor de
creditare de la banca si din motivul, ca hotararile instantelor judecatoresti penale
nu au fost aduse la cunostinta BC “Basarabia” nu a avut posibilitatea sa se



adreseze in termen 1n instanta de judecata cu prezenta actiune.

Prin urmare mentioneaza, ca in conformitate cu contractul de credit nr.195
din 05.08.1993, BC ”Basarabia” a acordat SRL ,,ESCORT” credit in suma de
46 000 000,00 ruble sau 46 000,00 lei cu termenul de rambursare pana la
05.11.1993. Pentru asigurarea rambursarii datoriilor pe credit, Compania de
Asigurari ,,ASITO” la 02.08.1993 a eliberat Polita de asigurare nr. 55, prin care
a garantat rambursarea de catre imprumutat a sumei de 62 100 000,00 ruble sau
62 100,00 lei. La 05.11.1993 datoria pe acest credit a SRL ,,ESCORT” fata de
BC ,,Basarabia” constituie suma de 46 000,00 lei.

in conformitate cu contractul de credit nr. 65 din 12.08.1994, BC
,,Basarabia” a acordat SRL "ESCORT” credit in suma de 87 000,00 lei cu
termenul de rambursare prelungit pana la 19.10.1994. Pentru asigurarea
rambursarii datoriilor pe credit, iIn conformitate cu contractul de gaj din
12.08.1994, SRL "ESCORT” a pus in gaj materiale de tdmplarie in suma de
89 280,00 lei. La 19.10.1994 datoria pe acest credit a SRL”ESCORT” fata de
BC’Basarabia” constituie suma de 54 996,60 lei.

Solicita reclamantul:

-repunerea in termen a prezentei cereri de chemare in judecata;

-incasarea 1n beneficiul BC ,Basarabia” in mod solidar de la SRL
,ESCORT” si CA ,,ASITO” suma de 46 000 lei;

-Incasarea in beneficiul BC ,,Basarabia” de la SRL ,,ESCORT” suma de
54996,60 lei, prin urmarirea averii de care dispune SRL ,,ESCORT”.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chigsindu din 26 mai 2014,
actiunea a fost respinsa ca fiind tardiva. S-a incasat din contul BC ,,Basarabia”
in beneficiul statului taxa de stat in marime de 3 029,89 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 noiembrie 2014 a fost admis
apelul declarat de BC ,,Basarabia”, casata hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chigindau din 26 mai 2014 in partea incasarii taxei de stat din contul BC
,,Basarabia”, fiind emisa hotarare noud in aceasta parte prin care, S-a respins
cererea privind incasarea taxei de stat din contul BC ,,Basarabia” in beneficiul
statului in marime de 3 029,89 lei. In rest hotérirea s-a mentinut.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 06 noiembrie 2014, in termenul
prevazut de lege, BC ,Basarabia” (in proces de lichidare) in persoana
lichidatorului Turcan Iulian, a declarat recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea integrald a hotaririi Judecatoriei Buiucani din 26 mai 2014 iar a deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 04 noiembrie 2014 in partea respingerii cererii de
repunere in termenul de prescriptie a cererii de chemare in judecata, precum si in
partea respingerii cererilor privind incasarea sumelor, cu emiterea unei noi
hotariri de admitere in totalitate a actiunii inaintate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca atit
instanta de apel cit si instanta de fond nu au constatat si elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru solutionarea pricinii, au aplicat eronat
normele de drept.



La 20 februarie 2015, SA ,,Asito” a prezentat referintd pe marginea recursului
declarat, solicitind respingerea acestuia.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt 1n drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar
alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de
recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost
arbitrard, sau 1n cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul 1n care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de BC ,Basarabia” nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or nu s-a
invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea actelor judecatoresti contestate, Ci
s-au formulat critici asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incédlcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Completul tine sa mentioneze ca conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului invocate
in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, care au fost
apreciate corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de BC ,,.Basarabia” ca fiind inadmisibil.



In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Recursul declarat de Banca Comerciala ,,Basarabia” se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,

judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii lon Corolevschi

Ion Druta



