Dosarul nr. 3ra-284/15

Prima instanta: judecatoria Centru mun. Chisinau (jud. G. Bivol )
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Popov, M. Moraru, A. Panov)

INCHEIERE

18 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului Svetlana Novac

Judecatorii Tatiana Vieru
Oleg Sternioala

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Besedovschi
Nicolae impotriva deciziei din 19 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civild intentata la cererea lui Besedovschi Nicolae impotriva
Ministerului Afacerilor Interne al RM privind recunoasterea dreptului pretins,

constatata:

La data de 08.07.2013 Besedovschi Nicolae s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva Ministerului Afacerilor Interne al RM prin care a solicitat
recunoasterea ilegala a actiunii piritului privind refuzul de a restabili si de a elibera
actul de trauma, intocmit de Batalionul Serviciului de Patrulare si Santineld al
Comisariatului de Politie mun. Chisindu (actualmente Inspectoratul National de
Patrulare), in timpul actiunilor de luptd pentru apararea integritatii si independenteli
RM din anul 1992 de pe Nistru, cu obligarea acestuia de a restabili si de a elibera actul
pretins, prin care se confirma afectiune contractata in timpul exercitarii atributiilor de
serviciu.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci la data de 10.09.2012 de citre pirit
I-a fost eliberat biletul de indreptare la examinare medicald la Comisia medico-militara
centrala pentru colaboratorii si pensionarii Ministerului Afacerilor Interne. Considera
ca insasi eliberarea indreptarii medicale confirma existenta actului de trauma, care din
motive necunoscute a disparut. Ulterior, piritul i-a eliberat certificatul nr. 339 din
26.06.2012 care atesta ca este veteran al organelor afacerilor interne si a participat la
actiunile de lupta pentru apararea integritatii teritoriale si independentii RM, decorat
cu medalia ”Meritul Militar” si ”Crucea Comemorativa”.

Afirma reclamantul ca Comisia medico-sanitara a refuzat sa inregistreze
indreptarea eliberata de Ministerul Afacerilor Interne, motivind prin faptul ca acesta
nu are actul de trauma intocmit de catre pirit. Adresindu-se la Ministerul Afacerilor
Interne cu rugdmintea de a-i elibera actul de traumad, acestia din urma au refuzat,
invocind ca un astfel de act nu existd in dosarul sdu personal, care se afla in arhiva



MAII. Insi, pentru a confirma ci a suportat trauma in timpul actiunilor de lupta pentru
apararea integritatii teritoriale si independenta RM din anul 1992, a solicitat cartela
medicala de la Policlinica Ministerului Afacerilor Interne, unde este indicat
tratamentul neurologic. Din motive neclare, cartela medicala a reclamantului, in care
erau indicate informatii confidentiale privind starea sanatatii si informatii despre
trauma primita in timpul actiunilor de lupta din 1992, a disparut din institutia data.

Astfel, considera ca toatda informatia cu privire la actul de trauma se detine in
arhiva Ministrului Afacerilor Interne al RM, dat fiind faptul ca Spitalul MAI si
Policlinica MAI se afla in subordinea institutiei date.

Releva reclamantul ca deoarece | S-a refuzat eliberarea actului de trauma, a
solicitat de la pirit listele colaboratorilor de politie care au primit trauma in timpul
actiunilor de lupta din 1992, insa si la aceasta solicitare reclamantul a fost refuzat.

Mai subliniazad cd intru confirmarea traumei sale in perioada actiunilor de lupta
din 1992, a solicitat sustinerea de la camarazii sai, veterani de razboi ai MAI, care au
confirmat ca in urma aplicarii nenumaratelor ori a armamentului din dotare -
aruncatorul de grenade, nu dispunea de protectie pe cap, iar in acest sens a fost
intocmita Incheierea de serviciu privind traumele cauzate, in care a fost inclus si
reclamantul ca colaborator de politie care a suportat leziuni corporale in perioada data,
fiind transmisa la Ministerul Afacerilor Interne pentru a fi inclusa in dosarele
personale, cu intocmirea actului de trauma.

Prin hotérirea din 09.07.2014 a judecatoriei Centru mun. Chisinau s-a admis
actiunea Tnaintatd de Besedovschi Nicolae si s-a dispus obligarea Ministerului
Afacerilor Interne al RM de a restabili si de a-i elibera lui Besedovschi Nicolae actul
de trauma pretins.

Prin decizia din 19.11.2014 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul depus de
Ministerul Afacerilor Interne al RM, s-a casat hotarirea primei instante si s-a emis 0
hotarire noua de respingere a actiunii.

La data de 04 ianuarie 2015 Besedovschi Nicolae a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind casarea deciziei recurate cu mentinerea hotaririi
primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel eronat a apreciat situatia
de fapt si de drept a circumstantelor cauzei, ca urmare a emisa o decizie ilegala si
nelntemeiata.

Sustine ca instanta de apel nu a tinut cont de declaratiile martorilor — comandanti
ai batalionului, veterani de razboi al MAI, care au confirmat ca recurentul in timpul
actiunilor de lupta din 1992, nu detinea echipament special de protectie si ca urmare a
suportat trauma la cap, fapt confirmat si prin incheierea de serviciu emisa in perioada
conflictului armat din anul 1992, in care s-au anexat listele colaboratorilor de politie,
care au suportat traume la cap.

Examinind temeiurile recursului declarat de Besedovschi Nicolae, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces sunt
in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.



Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se considera
ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incédlcate sau aplicate
eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3)
constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au
dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de
recurs considerd ca aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreasca a fost arbitrara,
sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertétilor
fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerad
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin.(2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Besedovschi Nicolae, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in cererea de recurs nu pot constitui temei de
admitere a acestora, deoarece nu denota incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de catre instanta de apel,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii I1-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) s1 (4) CPC.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de Besedovschi Nicolae, ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se recunoaste inadmisibil recursul declarat de Besedovschi Nicolae impotriva
deciziei din 19 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului Svetlana Novac

Judecatorii: Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



