Dosarul 2ac-75/15
INCHEIERE
18 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatori lon Corolevschi, Ion Druta

examinand declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul —
Vitalie Movila de la examinarea cauzei civile, si

demersul Presedintelui al Curtii de Apel Cahul - G. Eni privind stramutarea
pricinii civile la cererea de chemare in judecata inaintatd de Zgherea Zaharia,
Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii impotriva SRL ,,Agro Ilici”, copiritul Gaidarli
Ivan, intervenienti accesorii Zgherea Constantin, Primaria com. Burladceni r.
Cahul, Adirov Andrei, Adirov Nicolai, Adirov Alexandra, Adirov Tatiana,
Alexeenco Elena, Alexeenco Victor s.a., privind restituirea cotei valorice,
incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 05 august 2011, Zgherea Zaharia, Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii s-au
adresat 1n instantd cu cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Agro Ilic1”
cu privire la revendicarea cotei — parti din patrimoniu.

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 10 iunie 2013, actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 05 decembrie 2013, a fost casata
hotarirea Judecatoriei Cahul din 10 iunie 2013 cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Judecatoria Cahul, in alt complet de judecata.

Dup rejudecarea cauzei, prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 16 decembrie
2014 a fost admisa actiunea; a fost obligat SRL ,,Agro Ilici” sa restituie lui Zgerea
Zaharia, Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii cota valorica detinuta in SRL ,,Agro
Ilici” s1 anume lui Zgerea Zaharia in suma de 46 408 lei, Dragoi Nadejda in suma
de 24 970 lei si lui Dragoi Dmitrii in suma de 32 283 lei. S-a incasat de la SRL
,»Agro Ilici” in beneficiul lui Zgherea Constantin, Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii
suma de 707,75 lei pentru fiecare cu titlu de cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu hotarirea mentionata, la 15 ianuarie 2015, Zgherea
Constantin a declarat apel.

La 02 februarie 2015, SRL ,,Agro Ilici” a declarat apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Cahul din 16 decembrie 2014.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta pricind a fost repartizata



spre examinare judecatorului Curtii de Apel Cahul — Vavrin Galina, care face
parte din completul de judecata nr. 2: Vavrin G. — presedinte, judecatori -
Dimitriadi T. si Danaila I..

Judecatorii completului nominalizat — Vavrin Galina, Dimitriadi Tatiana,
Danaila Ion au declarat abtinere de la examinarea cauzei civile date.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 24 februarie 2015 declaratia de
abtinere a judecatorilor - Vavrin Galina, Dimitriadi Tatiana, Danaila Ion de la
examinarea cauzel date, a fost admisa.

Cauza a fost transmisd spre examinare completului format din : Ghenadie
Eni — presedinte, judecatori — Bondarenco Natalia-raportor, Movila Vitalie.

La 04 martie 2015, judecatorul Curtii de Apel Cahul — Movila Vitalie a
declarat abtinere de la judecarea cauzei date. Drept temei de abtinere judecatorul
a invocat ca anterior, la 14 octombrie 2009 a participat anterior la examinarea in
prima instanta a pricinii civile la cererea de chemare in judecata Tnaintata de
Paladi Maria, Pavlenco Parascovia, Pavlenco Vasile, Zaharova Natalia, Zgherea
Chiriachia, Orlioglo Ana, Orlioglo Radion, Boieru Anatolie impotriva SRL
,»Agro-Ilic1” si persoanele fizice Adarov Andrei, Adarov Nicolai s.a. privind
impartirea si revendicarea cotei valorice. Considera judecdtorul ca cauzele
mentionate se afla in strinsa legatura si dependentd directa, avind aceleasi parti,
aceleasi imprejurari si aceleasi argumente si probe care deja au fost supuse
aprecierii de catre dinsul la adoptarea hotaririi din 14 octombrie 2009, ceea ce
constituie impediment la examinarea prezentei cauze in temeiul art. 50 lit. e)
CPC.

Reiesind din imposibilitatea constituirii unui nou complet de judecatd pentru
examinarea declaratiei de abtinere, prin demersul Presedintelui Curtii de Apel
Cahul a fost sesizatd Curtea Supremd de Justitie, pentru solutionarea declaratiei
de abtinere si stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

Studiind declaratia de abtinere si cererea de stramutare in conformitate cu
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia de a le respinge reiesind din
urmatoarele considerente.

La caz, s-a constatat cd prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 02 martie
2015, pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Zgherea
Zaharia, Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii impotriva SRL ,,Agro Ilici”, copiritul
Gaidarli Ivan, intervenienti accesorii Zgherea Constantin, Primdria com.
Burlaceni r. Cahul, Adirov Andrei, Adirov Nicolai, Adirov Alexandra, Adirov
Tatiana, Alexeenco Elena, Alexeenco Victor s.a., privind restituirea cotei
valorice, Incasarea cheltuielilor de judecata, a fost transmisd spre examinare in
ordine de apel judecatorilor: G. Eni, N. Bondarenco, V. Movila.

Totodata, Colegiul constata ca potrivit materialelor din dosar, judecatorul V.
Movild la 14 octombrie 2009 a examinat cauza civila la cererea de chemare in
judecatd inaintatd de Paladi Maria, Pavlenco Parascovia, Pavlenco Vasile,
Zaharova Natalia, Zgherea Chiriachia, Orlioglo Ana, Orlioglo Radion, Boieru
Anatolie impotriva SRL ,,Agro-Ilici” si persoanele fizice Adarov Andrei, Adarov
Nicolai s.a. privind impartirea si revendicarea cotei valorice (f.d. 106-113 vol. I).



Potrivit art. 50 alin. (1) lit. €) CPC, ,,are un interes personal, direct sau
indirect, in solutionarea pricinii ori exista alte imprejurari care pun la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea lui”.

Colegiul mentioneaza ca desi intre pricinile civile enuntate existd o legatura,
acestea nu pot fi calificate ca fiind identice, or cauzele respective au diferiti
reclamanti. Prin urmare, cele invocate in declaratia de abtinere nu cad sub
incidenta normei legale enuntate. Mai mult decit atit, situatia din speta nu poate fi
apreciata drept participare repetata la judecarea cauzei prin prisma art. 49 CPC.

Astfel, tinind cont de cele mentionate, Colegiul considera necesar de a
respinge declaratia de abtinere de la judecarea cauzei a judecatorului Curtii de
Apel Cahul — Vitalie Movila.

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
judiciar a stabilit netemeinicia cererii de straimutare a pricinii. Or, avind in vedere
respingerea cererii de abtinere, Colegiul constatd posibilitatea constituirii
completului de judecata legal in aceasta instanta.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art. art. 43, 54, art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge declaratia de abtinere de la judecarea cauzei a judecatorului
Curtii de Apel Cahul — Vitalie Movila.

Se respinge cererea de stramutare a cauzei inaintata de Presedintele Curtii
de Apel Cahul - Ghenadie Eni.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Zgherea Zaharia,
Dragoi Nadejda, Dragoi Dmitrii impotriva SRL ,,Agro Ilici”, copiritul Gaidarli
Ivan, intervenienti accesorii Zgherea Constantin, Primaria com. Burlaceni r.
Cahul, Adirov Andrei, Adirov Nicolai, Adirov Alexandra, Adirov Tatiana,
Alexeenco Elena, Alexeenco Victor s.a., privind restituirea cotei valorice,
incasarea cheltuielilor de judecata, se restituie la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabild si nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Nicolae Clima
Judecétorii lon Corolevschi

Ion Druta



