Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chiginau Dosarul nr. 2ra-552/15
Judecitor: G. Moscalciuc

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: N. Vascan, E. Clim, I. Cotruta

INCHEIERE
19 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatori lon Corolevschi, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
SC ,,Politermo-Grup” SRL,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Isac Oxana
impotriva SC ,,Politermo-Grup” SRL privind anularea ordinului de concediere,
repararea prejudiciului material i moral, Incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 15 octombrie 2014, prin care a
fost modificata in parte hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 09
decembrie 2013,

constata:

La 25 iulie 2013, Isac Oxana s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
catre SRL ,Politermo-Grup” privind anularea ordinului de concediere,
restabilirea in functie in calitate de contabil sef, repararea prejudiciului material
si moral, constatarea nulitatii absolute a actului juridic.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, incepind cu data de
22.05.2013, nu a fost admisd de catre Draganov Rodica (in calitate de
administrator) la locul de munca in cadrul SRL ,,Politermo-Grup”, unde era
angajatd in functie de contabil-sef, creind astfel obstacole in indeplinirea
atributiilor ei de serviciu si lezand dreptul ei la munca.

Fiind surprinsd si indignatd de actiunile piritului, reiesind din faptul ca
piritul, pe linga toate, a inregistrat fatad de dinsa si restante la achitarea salariului
si concediatelor, a adresat catre SRL ,,Politermo-Grup” petitia de solutionare a
litigiului individual de munca din 11.06.2013.

Mentioneaza ca, piritul a ignorat petitia de solutionare a litigiului individual
de munca.

In baza ordinului nr. 1/2013 din 21.05.2013, SRL ,,Politermo-Grup” i-a
aplicat sanctiune disciplinara sub forma de concediere, insa, mentioneaza ca ea
nu a incalcat disciplina de munca, ci dimpotriva piritul a privat-o de dreptul de a



munci, incalcand astfel grav legislatia in vigoare.

Mai indica reclamanta ca piritul in general nu avea dreptul de a emite un
ordin de concediere, deoarece reprezentantul (administratorul) lui nu avea
imputernicirile respective oferite de lege. Astfel, conform documentelor de
constituire dreptul de angajare sau de concediere a lucratorilor 1i apartine
administratorului piritului. lar Draganov Rodica detine ilegal functia de
administrator al piritului deoarece a obtinut-o prin grave incalcari a legii.

Mentioneaza reclamanta ca, Draganov Rodica a intrat ilicit in posesia cotei
sociale a piritului in marime de 100% in baza unui contract de instrainare. Cota
de participare indicata mai sus i-a fost instrainata ilegal lui Draganov Rodica de
catre sotul ei Draganov Gheorghe. Pina la momentul instrdinarii, in momentul
instrainarii s1 dupd momentul instrainarii si pina in prezent Draganov Gheorghe
se afla intr-o stare critica a sanatatii, suportind o interventie chirurgicala severa
la creier, de pe urma careia Draganbov Gheorghe a pierdut legétura cu realitatea,
nu constientizeaza actiunile sale, fiind astfel lipsit de capacitate de exercitiu.
Draganov Gheorghe fiind sub influenta preparatelor medicale nu putea sa
constientizeze valoarea actului juridic de instrainare a bunurilor sale (cotei
sociale in SRL “Politermo-Grup” in marime de 100%) pe care 1-a semnat.

Astfel, considera reclamanta ca pe acest motiv acest act este lovit de
nulitate absoluta. Consimtamintul lui Draganov Gheorghe, fiind una din cele
mai importante conditii de valabilitate a actului juridic, a fost viciat de catre
Draganov Rodica, la incheierea contractului de donatie nr. 1760 din 17.05.2013.

Din momentul obtinerii ilegale a cotei sociale in SRL “Politermo-Grup” in
marime de 100%, Draganov Rodica a operat ilegal modificari in actele de
constituire a piritului si astfel a devenit administrator.

Astfel invoca reclamanta nulitatea absolutd a contractului de donatie nr.
1760 din 17.05.2013 si a Actului aditional nr. 506 din 21.05.2013 privind
modificarile la actele de constituire ale SRL ‘“Politermo-Grup”, deoarece
concedierea ei reprezinta consecinta ilegalda a unui sir intreg de ilegalitati si
anume incepind cu instrainarea ilegala a cotei sociale in SRL “Politermo-Grup”
in marime de 100% spre Draganov Rodica, apoi modificarea ilegala a actelor de
constituire prin care Draganov Rodica a devenit administrator si in final ordinul
ilegal de concediere, emis fara imputerniciri legale de catre Draganov Rodica.

Considera reclamanta, ca toate actele cu valoare juridica, in urma carora
Draganov Rodica a devenit asociat in cadrul SRL “Politermo-Grup”, a devenit
administrator al SRL “Politermo-Grup” si care au fost semnate de catre
Draganov Rodica in calitate de administrator al SRL “Politermo-Grup”, inclusiv
si ordinul de concediere nr. 1/2013 din 21.05.2013, sunt lovite de nulitate
absoluta. Or, nulitatea actului juridic atrage inevitabil i nulitatea tuturor actelor
generate de acest act.

Solicita reclamanta:

-anularea ordinului de concediere nr. 1/2013 din 21.05.2013;

-restabilirea in functie in calitate de contabil sef in cadrul SRL ,,Politermo-
Grup”;



-repararea prejudiciului material in suma de 57 373 lei;

-repararea prejudiciului moral in suma de 50 000 lei;

-constatarea nulitatii absolute a contractului de donatie nr. 1760 din
17.05.2013, la incheierea caruia Draganov Rodica a devenit asociat unic al SRL
,,Politermo-Grup”;

-constatarea nulitatii absolute a actului aditional nr. 506 din 21.05.2013
privind modificarile la actele de constituire ale SRL ,,Politermo-Grup”;

-incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 28 noiembrie
2013, s-a dispus incetarea procedurii la cererea depusa de Isac Oxana catre SRL
,Politermo-Grup” privind restabilirea in functie in calitate de contabil sef,
constatarea nulitatii absolute a contractului de donatie nr. 1760 din 17.05.2013,
constatarea nulitatii absolute a actului aditional nr. 506 din 21.05.2013 privind
modificarile la actele de constituire SRL ,,Politermo-Grup” - in legaturd cu
renuntul reclamantului la pretentiile respective. S-a mentionat, ca nu se admite o
noua adresare in judecatd a Oxanei Isac cu privire la acelasi obiect si pe acelasi
temei (f.d. 70).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 05 decembrie
2013, s-a refuzat in primirea cererii reconventionale a SRL ,,Politermo-Grup”
catre Isac Oxana cu privire la obligarea sa transmita toate actele/documentele,
inclusiv si de stricta evidentd, ilegal sustrase din intreprindere, incasarca
prejudiciului moral in suma de 150 000 lei, in actiunea civila data, si s-a remis
SRL ,,Politermo-Grup” cererea reconventionala (f.d. 89-90).

Prin hotarirea Judecatorier Buiucani mun. Chisinau din 09 decembrie 2013
(f.d. 110, 116-120), corectata prin incheierea din 09 decembrie 2013 (f.d. 112):

-Actiunea fost admisa partial;

-S-a dispus anularea ordinului de concediere nr. 1/2013 din 21.05.2013 prin
care Oxanei Isac i s-a aplicat sanctiunea disciplinara sub forma de concediere -
ca fiind ilegal,

-S-a incasat de la SRL ,,Politermo-Grup” in folosul Oxanei Isac prejudiciul
material in suma de 57 373 lei si prejudiciul moral in suma de 2 000 lei si
cheltuieli de judecata - taxa de stat in suma de 200 lei;

-In rest cerintele au fost respinse ca neintemeiate;

-S-a dispus executarea imediatd a hotaririi in partea ncasarii unui salariu
mediu lunar Oxanei Isac in marime de 2000 lei;

-S-a Incasat de la SRL ,,Politermo-Grup” in folosul statului taxa de stat in
marime de 1 721,19 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2014 (f.d. 191-200):

-A fost admisa cererea de apel declarata de SC ,,Politermo-Grup” SRL;

-S-a modificat hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 09
decembrie 2013, in partea incasarii platilor pentru concediul nefolosit cu
diminuarea sumei incasate de la SC ,,Politermo-Grup” SRL in beneficiul Oxanei
Isac pina la 8 127 lei si 1n partea incasarii de la SC ,,Politermo-Grup” SRL la
buget a taxei de stat cu diminuarea sumei incasate pina la 1 384 lei;



-S-a mentinut hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 09
decembrie 2013, in partea anularii ordinului nr. 1/2013 din 21.05.2013 prin care
Oxanei Isac i s-a aplicat sanctiunea disciplinara sub forma de concediere ca fiind
ilegal, in partea incasarii de la SC ,,Politermo-Grup” SRL in beneficiul Oxanei
Isac a salariului pentru absenta fortata de la serviciu in valoare de 38 000 lei, a
prejudiciului moral in valoare de 2 000 lei si a cheltuielilor de judecata in
valoare de 200 lei.

Nefiind de acord, la 15 decembrie 2014, in termenul prevazut de lege, SC
,Politermo-Grup” SRL in persoana administratorului Draganov Rodica a
declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 15 octombrie 2014 si a hotaririi Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 09 decembrie 2014, cu emiterea unei noi hotariri de respingere
integral a actiunii inaintate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca atit
instanta de apel cit si instanta de fond nu au constatat si elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru solutionarea pricinii, nu au aplicat anume
acele prevederi ale Codului muncii care guverneaza reportul litigios in cauza,
instantele au interpretat eronat prevederile legale.

La 25 februarie 2015, Isac Oxana a prezentat referintd pe marginea recursului
declarat, solicitind respingerea acestuia ca fiind inadmisibil.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a RM considera ca recursul este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar
alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de
recurs considerd cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost
arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SC ,,Politermo-Grup” SRL
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or
recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea actelor
judecatoresti contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incédlcarea esentiald sau



aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul tine sd mentioneze cd conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului invocate
in spetda sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, care au fost
apreciate corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de SC ,,Politermo-Grup” SRL ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Recursul declarat de SC ,,Politermo-Grup” SRL se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,

judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii lon Corolevschi

Ion Druta



