prima instanta: L. Pruteanu dosarul nr. 2ds-26/15
instanta de apel: N. Traciuc, E. Fistican, B. Birca
instanta de recurs: Sv. Novac, I. Guzun, M. Ghervas, E. Covalenco, T. Vieru

DECIZIE
SUPLIMENTARA

25 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Iurie Bejenaru, Valentina Clevadi, Oleg Sternioald, Tatiana Vieru

examinind din oficiu chestiunea cu privire la corectarea greselii comise in dispozitivul
deciziei adoptate la 04 februarie 2015 in urma examinarii cererii de recurs depuse de catre
Siman lon impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2014, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Siman Ion si mentinuta hotarirea primei instante,

constata:

La 08 noiembrie 2013, Siman lon a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
judecarea pricinii in termen rezonabil si Tncasarea prejudiciului moral, cheltuieli de judecata.

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la 14 ianuarie 2011 a depus la Curtea de
Apel Chisinau cerere de chemare in judecata prin care a solicitat sa fie declarata nuld decizia
Camerei Inregistririi de Stat din 11 ianuarie 2011.

Ulterior, la 20 ianuarie 2011, a depus cerere suplimentara, prin care a solicitat declararea
nuld a hotaririi adundrii generale a societatii pe actiuni ,,Moldova-Film” din 17 ianuarie 2011,
procesul- verbal nr. 12, restabilirea lui in functia de director general al ultimei si achitarea
salariului pentru intreaga perioada aflarii sale in concediu fortat.

Considera Siman Ion cad Curtea de Apel Chisindu pentru a crea confuzii, absolut ilegal
a separat cerintele Tnaintate in 2 dosare: dosarul privind anularea proceselor verbale si
restabilirea in functie de director al Societatii pe Actiuni ,,Moldova-Film”, a fost transmis
spre judecare la Judecdtoria Centru, Chisindu, iar cerinta privind declararea nuld a Deciziei
Camerei Inregistririi de Stat a fost suspendata.

Invoca ca Judecatoria Centru, mun. Chisindu, care a examinat litigiul de munca a
pronuntat hotarirea la 10 mai 2012, pe cind urma a fi examinata in decurs de 30 zile, potrivit
legislatiei.

La 07 iulie 2012, hotararea primei instante a fost casata de catre Curtea de Apel
Chisinau, cu remiterea pricinii la rejudecare in Judecatoria Centru, mun. Chiginau.

La 10 octombrie 2012 Judecatoria Centru, mun. Chisindu a emis o noua hotarare, care
prin Decizia Curtii de Apel din 19 decembrie 2012 a fost mentinuta , insa, la 17 aprilie 2013,
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Curtea Suprema de Justitie a casat decizia instantei de apel si a remis pricina civila spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2013, a fost mentinutd hotararea primei
instante, iar prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 octombrie 2013 a fost casata
Decizia Curtii de Apel cu remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Indica ca prin actiunile instantelor de judecatd examinarea conflictului de munca a fost
tergiversat, fiindu-i incalcat dreptul la un proces echitabil, dreptul la salariu, la asistenta
medicala. De asemenea, reclamantul considera, ca, prin tergiversarea examinarii cauzei i s-
au cauzat suferinte psihice si morale irecuperabile. Timp de trei ani a fost supus intimidarilor,
santajului, defaimarii si umilingelor. A fost pus n situatia de a nu putea intretine familia, in
urma suferintelor provocate s-a imbolnavit de boli cardiace, hipertensiune de gradul I si diabet
zaharat.

Solicita Siman lon constatarea incalcarii dreptului la judecarea litigiului de munca in
termen rezonabil, incasarea n beneficiul sau a sumei de 25 000 unitdti conventionale, cu titlu
de paguba morala si incasarea cheltuielilor de judecata suportate.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 03 martie 2014, a fost respinsa
actiunea depusa de catre Siman Ion, ca neintemeiata (f.d. 46, 49-57).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2014, a fost respins apelul
declarat de catre Siman Ion si mentinuta hotarirea primei instantei (f.d.96-103).

La 31 octombrie 2014 Siman Ion a declarat recurs, impotriva deciziei instantei de apel
si a hotdririi primei instante, solicitind casarea actelor judecdtoresti contestate cu emiterea
unei noi decizii prin care sa fie admisa integral actiunea.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie 2015, a fost admis recursul
declarat de catre Siman lon, casata decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2014
si hotarirea Judecdtoriei Centru mun. Chisinau din 03 martie 2014, in pricina civila la cererea
de chemare in judecatd depusa de catre Siman lon impotriva Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea pricinii in
termen rezonabil si incasarea prejudiciului moral, asistenta juridica si se emite o noua hotarare
prin care:

S-a admis partial actiunea depusa de Siman lon Tmpotriva Ministerului Justitiei cu
privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea pricinii in termen rezonabil §i incasarea
prejudiciului moral, asistenta juridica.

S-a constatat incalcarea dreptului lui Siman Ion la judecarea in termen rezonabil a
pricinii civile depuse la 14 ianuarie 2011 de catre Siman Ion impotriva Societatii pe Actiuni
,Moldova-Film”, intervenient accesoriu Ministerul Culturii al Republicii Moldova cu privire
la contestarea actului administrativ.

S-a incasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei Tn beneficiul lui
Siman Ton 5 000 (cinci mii) lei compensatie cu titlu de prejudiciu moral. In rest pretentiile lui
Siman lon se resping (f.d.169-177).

La redactarea deciziei a fost admisa o eroare in partea dispozitiva a deciziei si anume s-
a indicat incorect denumirea primei instante a carei hotarire a fost casata, si anume: a fost
casatd hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 03 martie 2014, pe cind urma corect
a fi indicat ca se caseaza hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03 martie 2014.

Sesizind eroarea strecurata in decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie 2015,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a o corecta din oficiu din urmatoarele motive.



In conformitate cu art. 249 alin. (2) Codul de proceduri civild, instanta judecitoreasca
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa corecteze greselile sau omisiunile
din hotarire privitor la nume, calitate procesuala, orice alte erori materiale sau de calcul
evidente.

La caz se constata ca la redactarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie
2015 s-a comis o eroare in partea dispozitivd a deciziei si anume gresit a fost indicata
denumirea primei instante a carei hotarire a fost casata: a fost casatd hotarirea ,,Judecatoriei
Centru mun. Chisindu” din 03 martie 2014, pe cind urma corect a fi indicat ca se caseaza
hotarirea ,,Judecatoriei Buiucani mun. Chiginau” din 03 martie 2014.

Eroarea admisa in decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie 2015 este evidenta,
deoarece din materialele dosarului si din continutul deciziei instantei de recurs direct se
oglindeste faptul ca pricina datd a fost examinata in prima instantd de catre Judecatoria
Buiucani mun. Chisindu, hotdrire care a fost casatd de catre instanta de recurs.

Astfel, la 04 februarie 2015 a fost examinat recursul depus de catre Siman lon cu
emiterea deciziei prin care instanta de recurs a admis recursul declarat de catre ultimul cu
casarea deciziei instantei de apel si a hotdririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03
martie 2014 cu emiterea unei noi hotariri.

Prin urmare eroarea este una evidenta si urmeaza a fi corectata prin inlocuirea denumirii
primel instante a carei hotarire a fost casatd si anume ,,Judecatoria Buiucani mun. Chisinau”.

Din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia despre necesitatea corectarii
erorii din decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie 2015, adoptata in urma
examinarii cererii de recurs depuse de catre Siman lon.

Tn conformitate cu art. 249, art. art. 269-270 Codul de proceduri civild, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Se corecteaza greseala strecuratd n partea dispozitiva a deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 04 februarie 2015, prin excluderea sintagmei ,,se caseaza decizia Curtii de Apel
Chisindu din 23 septembrie 2014 si hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 03 martie
2014” si prin Inlocuirea, in acelasi aliniat, cu sintagma ,,se caseaza decizia Curtii de Apel
Chisinau din 23 septembrie 2014 si hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03
martie 2014”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecitorul: Svetlana Novac

Judecatorii: lurie Bejenaru
Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

Tatiana Vieru



