Prima instanta: Judecatoria sectorului Ciocana municipiul Chisindu, Judecator — Ina Dutca
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — Nina Cernat, Anatol Pahopol, Ana Gavrilita

dosar 2ra-356/15
INCHEIERE

25 martie 2015 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Judecator — Svetlana Filincova
Judecatorii — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

Examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de

Consiliul municipal Chisindu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Consiliul
municipal Chisinau impotriva Veronicai Savitchi privind incasarea datoriei,
rezilierea contractului de locatiune si evacuarea din imobil,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 21 octombrie 2014, prin care
a fost respins apelul declarat de Consiliul municipal Chisinau,
a constatat:

La 14 mai 2013 Consiliul municipal Chisinau a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Veronicai Savitchi, solicitind incasarea platii restante pentru
chirie in perioada 02.01.2013-02.05.2013 in suma de 5 097,73 (cinci mii nouazeci
si sapte) lei, incasarea penalitatii de intirziere in marime de 0,1% din suma restanta
pentru fiecare zi intirziatd — 616,83 (sase sute saisprezece) lei, rezilierea
contractului de locatiune nr.4/10/012 din 01.01.2010 si evacuarea Veronicdi
Savitchi din incaperile nelocuibile din str. Alecu Russo nr.24/2 lita, mun.
Chisinau, cu suprafata totald de 38,9 mp.

In motivarea cererii a indicat c&, in temeiul deciziei Consiliului municipal
Chisinau nr.12/27-14 din 27 noiembrie 2009, intre Consiliul municipal Chisindu si
Veronica Savitchi a fost incheiat contractul de locatiune nr.4/10/012 privind
locatiunea incaperilor cu alta destinatia decit cea locativa din str. Alecu Russo
nr.24/2 lit.a, mun. Chisindu, etaj tehnic, cu suprafata de 38,9 mp.

Cuantumul chiriei anuale a fost stabilit la suma de 15 376,39 (cincisprezece mii
trei sute saptezeci si sase) lei, fiind stipulatd in contract obligatia achitarii chiriei
trimestrial, cu anticipatie cel putin la prima zi a trimestrului.



Ca urmare a controlului a fost depistat nerespectarea clauzelor contractuale, ori
din 02 ianuarie 2013 nu este achitata chiria pentru locatiunea imobilului.

In adresa Veronicai Savitchi a fost expediatd la 16 aprilie 2013 reclamatia
nr.04-120/251, prin care s-a solicitat achitarea benevold a chiriei restante si a
penalitdtii, insa cerintele date au fost ignorate

Prin hotarirea Judecatoriei sectorului Ciocana municipiul Chisindu din 21 mai
2014 a fost respinsa cererea de chemare 1n judecatd depusa de Consiliul municipal
Chisinau impotriva Veronicdi Savitchi privind incasarea datoriei, rezilierea
contractului de locatiune si evacuarea din imobil, ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2014 a fost respins apelul
declarat de Consiliul municipal Chisindu ca fiind lipsit de temei si a fost mentinuta
fara modificari hotarirea Judecatorier sectorului Ciocana municipiul Chisindu din
21 mai 2014.

La 22 decembrie 2014 Consiliul municipal Chisindu a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2014, solicitind casarea integrala
a deciziei recurate si a hotaririi instantei de fond si adoptarea unei noi hotariri prin
care sd fie admisa actiunea inaintata de Consiliul municipal Chisindu.

In motivarea cererii a indicat ci decizia instantei de apel este ilegald si
neintemeiata din motiv cd instanta nu a elucidat pe deplin toate temeiurile legale
invocate si a aplicat eronat normele de drept material, care vin in contradictie cu
circumstantele de fapt si de drept.

Considera recurentul ca instanta de apel a neglijat logica argumentelor aduse de
Consiliul municipal Chisindu si nu a retinut cd intimatii pind in prezent se folosesc
de incdperile cu alta destinatie decit cea locativa din str. Alecu Russo nr.24/2 lit.A
mun. Chisindu, cu suprafata totala de 38,9 mp.

A mai indicat recurentul ca, actul de control asupra respectarii conditiilor
contractuale a incaperilor nelocuibile din 31 iulie 2014, serveste drept dovada a
exploatarii incaperilor de catre familia Savitchi.

Analizind temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
pricinii si prevederile Legii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Consiliul
municipal Chisindu ca fiind inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.433 lit. a) Cod Proceduri Civild cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod Procedura Civila.

Colegiul retine ca, in sensul art. 442 Cod Procedura Civila, specific recursului
declarat in conditiile sectiunii a 2-a , Capitolul XXXVII, este ca recursul nu
provoaca o rejudecare a fondului pricinii, ori recursul exercitat are caracter



devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se
legalitatea deciziei, nu si temeinicia in fapt.

Dat fiind faptul cd temeiurile declararii recursului impotriva deciziei curtii de
apel, prin prisma sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII Cod Procedurd Civila, sunt
strict delimitate de art.432, Colegiul retine ca, reiesind din prevederile art.437
alin.(1) lit.f) Cod Procedura Civild, in sarcina recurentului este impusa obligatia
delimitarii esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau
acelor circumstante ale aplicdrii eronate ale normelor de drept material sau
procedural, care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

Simplul fapt al dezacordului recurentului cu modul de apreciere a
circumstantelor cauzei de catre instanta de apel nu poate servi drept temei al
admuisibilitatii recursului, in conditiile in care rolul instantei de recurs este limitat
doar la asigurarea controlului legalitatii deciziei contestate si nu al temeiniciei de
fapt.

In spetd, argumentele expuse in cererea de recurs declarati de Consiliul
municipal Chisinau nu pot fi retinute de Colegiu, ori sunt similare celor invocate
anterior in cererea de apel, carora instanta de judecata le-a dat o apreciere clara si
nu evidentiaza in nici un mod erorile sau omisiunile instantei, care ar argumenta
pretinsa ilegalitate a deciziei contestate.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd cererea de recurs nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de de art.432 Cod Procedura Civild si respectiv, constatd lipsa
temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 269-270, 431 alin.(2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1)
Cod Procedura Civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se recunoaste inadmisibil recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului,

Judecitorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Dumitru Mardari



