Dosarul nr. 2ds-25/14

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

25 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecator: Svetlana Novac

Judecatorii: Valentina Clevadi, lurie Bejenaru,
Oleg Sternioala si Tatiana Vieru,

examinind cererea inaintata de Dumitru Spataru si Irina Spataru privind
explicarea deciziei Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie din 06 aprilie 2012,

A CONSTATAT:

La 01 februarie 2007 Bahov Constantin si Bahova Liubovi au inaintat in instanta
de judecata o actiune impotriva Spataru Dumitru si Spataru Irina cu privire la
recunoasterea proprietatii comune, partajul averii si incasarea sumelor achitate pentru
serviciile comunale.

In motivarea actiunii Bahov Constantin si Bahova Liubovi au indicat ca Spataru
Dumitru si Spataru Irina sunt ginerele si fiica lor. In baza intelegeri, la 28 iulie 2003
el au vandut apartamentul lor cu 3 odai din orasul Cahul la pretul de 11300 dolari
SUA in scopul procurarii unui apartament in orasul Chisindu. Banii de la realizarea
apartamentului din orasul Cahul au fost depozitati pe contul de depozit in Banca
Comerciala ,,Moldova Agroindbanc” Societate pe Actiuni.

La 04 martie 2004 au ridicat banii de pe contul de depozit si la propunerea fiicei
Spataru Irina au fost transferati pe contul de depozit a Societitii pe Actiuni
,,JFinkombank™ pe numele ultimei. La 05 martie 2004, fiica a procurat apartamentul
nr. 108 din strada Hincesti 55/3 municipiul Chisindu compus din 5 odai locative cu
suprafata totald de 108, 6 m°.

Reclamantii au mai specificat ca din momentul procurarii apartamentului nr. 108
din strada Hincesti, nr. 55/3 municipiul Chisinau, ei au locuit in incaperile 43, 44, 45,
46, 47, 48 dintre care locative sunt 43 si 46, bucatarie nr. 45, coridor nr. 44, baie si



veceu nr. 47, 48. Paratii locuiau in cealalta parte a apartamentului compusa din 3 odai
locative si se foloseau de una auxiliara, balcon si antreu nr. 36.

Solicitd Bahov Constantin si Bahova Liubovi recunoasterea dreptului comun de
proprictate asupra apartamentului in litigiu, partajarea lui, atribuindu-le partea din
apartamentul de care ei se folosesc la moment, iar paratilor sa le fie atribuitd cealalta
parte a apartamentului si obligarea Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau sa
inregistrare dupa Bahov Constantin dreptul de proprietate asupra cotei-parti din
apartamentul 1n litigiu.

La 26 noiembrie 2007, reprezentantul lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi a
inaintat cerere, prin care a solicitat in vederea asigurarii actiunii aplicarea sechestrului
asupra apartamentului nr. 108 din strada Hincesti, nr. 55/3 municipiul Chisinau (f.d.
121 Voi I).

Prin incheierea Judecatoriei Centru municipiul Chisindu din 26 noiembrie 2007
a fost aplicat sechestru pe apartamentul nr. 108 din strada Hincesti, nr. 55/3
municipiul Chisinau (f.d. 102, Vol. I).

La 26 noiembrie 2007 Spataru Dumitru si Spataru Irina au inaintat in instanta de
judecata o actiune reconventionald impotriva lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi
cu privire la inlaturarea obstacolelor in folosirea proprietatii si evacuarea din imobil
(f.d. 103 Vol. I).

In motivarea actiunii Spataru Dumitru si Spataru Irina au indicat ci la 05 martie
2004 Spataru Irina a procurat apartamentul nr. 108 din strada Hincesti, nr. 55/3
municipiul Chisindu. In perioada procurdrii apartamentului, Spataru Irina era
insarcinata si din acest considerent Bahova Liubovi, care este mama Irinei Spataru a
inceput sa locuiascd impreuna cu ei, pentru a le acorda ajutor la cresterea copilului.

Reclamantii Sapataru Irina §i Spataru Dumitru au mai precizat cd Bahov
Constantin s1 Bahova Liubovi nu le acordd nici un ajutor, s-au instalat n
apartamentul in litigiu si au ocupat doua odai, bucataria si balconul.

Considera Sapataru Irina si Spataru Dumitru ca apartamentul nr. 108 din strada
Hincesti, nr. 55/3 municipiul Chisindu le apartine lor, iar parintii le creaza obstacole
in folosirea lui.

Solicitd Spataru Dumitru si Spataru Irina inlaturarea obstacolelor in folosirea
apartamentului nr. 108 din strada Hincesti 55/3 municipiul Chisindu si evacuarea lui
Bahov Constantin si Bahova Liubovi din acest imobil.

La 23 1iunie 2008, Bahov Constantin si Bahova Liubovi au depus cerere
suplimentara la cererea de chemare in judecatd Tmpotriva lui Spataru Dumitru si
Spataru Irina cu privire la incasarea datoriei (f.d. 145 I).

In sustinerea pretentiilor invocate reclamantii Bahov Constantin si Bahova
Liubovi au indicat cd din momentul procurarii apartamentului nr. 108 din strada
Hincesti, nr. 55/3 municipiul Chisinau, adica din 05 martie 2004, ei achita serviciile
comunale pentru intreaga suprafata a apartamentului.



Din aceste considerente, solicitd reclamantii Bahov Constantin si Bahova
Liubovi incasarea din contul lui Spataru Dumitru si Spataru Irina in beneficiul lor a
cheltuielilor pentru serviciile comunale pe termen de 3 ani, termen de prescriptie
extensiva, in marime de 12475,8 lei din suma totala de 20793, 06 lei, luand in
consideratie faptul cd familia ultimului este compusa din 3 membri.

Prin hotararea Judecatoriei Centru municipiului Chiginau din 29 decembrie 2008
a fost admisd actiunea inaintatd de Bahov Constantin §i Bahova Liubovi. A fost
recunoscut apartamentul nr. 108 din str. soseaua Hincesti, nr. 55/3 municipiul
Chisindu procurat conform contractului de vanzare-cumparare din 05 martie 2004, ca
proprietate comund a lui Bahov Constantin, Bahova Liubovi, Spataru Dumitru si
Spataru Irina. A fost partajat apartamentul nr. 108 din str. soseaua Hincesti, 55/3
municipiul Chisinau si anume: lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi le-au fost
acordate odaia nr.3 cu suprafata de 16,0 m* , odaia nr.46 cu suprafata de 11,4 m®
bucataria nr. 45 cu suprafata de 7,3 m2, nr.44 - coridorul cu suprafata de 8,0 mz,
incaperea nr. 47 si nr. 48 vana si viciul cu suprafata de 2,6 m? lodjia cu suprafata de
10,3 m?, in total spatiu cu suprafata totala de 55,6 m®. Lui Spataru Dumitru si Spataru
Irina le-au fost acordate odaia nr. 42 cu suprafata de 11,3 m® odaia nr. 37 cu
suprafata de 16,1 m? odaia nr. 38 cu suprafata de 11,3 m* coridorul nr.36 cu
suprafata de 11,2 m?, inciperea nr. 39 cu suprafata de 3,5 m?, inciperea nr. 10 cu
suprafata de 1,0 m?, inciperea nr. 41 cu suprafata de 2,6 m®, iar in total spatiul cu
suprafata de 57,0 m®. Coridorul nr. 35 cu suprafata de 4,0 m’ a fost lisat in folosinta
comund. Le-a fost recomandat partilor sa-si instaleze incalzire, apa, gazul si energie
electrica separatd. A fost obligata Oficiul Cadastral Teritorial sa inregistreze partilor
dreptul de proprietate asupra spatiului locativ acordat. A fost incasat de la Spataru
Dumitru si Spataru Irina in beneficiul lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi suma
de 16513 lei. A fost respinsa cererea reconventionala inaintata de Spataru Dumitru si
Spataru Irina (f.d. 239-243, Voi. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 mai 2009 a fost respins apelul
declarat de Spataru Dumitru si Spataru Irina si mentinutd hotdrarea Judecatoriei
Centru municipiului Chisinau din 29 decembrie 2008 (f.d.271-274, Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Centru municipiul Chisindu din 09 iulie 2009 a fost
anulat sechestru aplicat asupra apartamentului nr. 108 din strada Hincesti 55/3
municipiul Chisindu prin incheierea Judecatoriei Centru municipiul Chisindu din 26
noiembrie 2007 (f.d. 278, Vol. I).

La 07 august 2009, Bahov Constantin si Bahova Liubovi au Tnaintat o cerere,
prin care au solicitat emiterea unei hotarari suplimentare cu atribuirea in proprietatea
lor a incdperii nr. 48 cu suprafata de 2,3 m® si balconul cu suprafata de 7,8 m? , in
total 55,4 m* , iar suprafata de 2,6 m” si se anexeazi la incdperea nr.47 atribuirea in
proprietatea lui Spataru Dumitru §i Spataru Irina suplimentar subsolul nr.46 cu
suprafata de 7,7 m? in total 64,7 m* (f.d.280, Vol. ).



Prin hotdrarea suplimentard a Judecdtoriei Centru municipiul Chisinau din 10
august 2009, cererea a fost admisa, fiind dispusa atribuirea in proprietatea lui Bahov
Constantin si Bahova Liubovi a incdperii nr.48 cu suprafata de 2,3 m” si balconul cu
suprafata de 7,8 m? , in total 55,4 m? , iar suprafata de 2,6 m? a fost atribuitd la
incaperea nr. 47. Lui Spataru Dumitru si Spataru Irina i-a fost atribuit suplimentar
subsolul nr. 46 cu suprafata de 7,7 m? in total 64,7 m* (f.d. 288, Vol. 1).

Conform informatiei de la Oficiul de executare Centru, municipiul Chisinau,
hotararea Judecatoriei Centru municipiului Chiginau din 29 decembrie 2008 a fost
executata (f.d. 289, Vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 i1anuarie 2010, a fost admis
recursul declarat de Spataru Dumitru si Spataru Irina. A fost casatd integral decizia
Curtii de Apel Chisinau din 07 mai 2009, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, deoarece pentru a fi dispusd partajarea apartamentului in
litigiu, instantele de judecata urmau sa stabileasca cotele-parti ideale din proprietatea
comuna (f.d. 343-347, Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu, din 18 mai 2011, a fost admis apelul
declarat de Spataru Dumitru si Spataru Irina. A fost casatd integral hotdrarea
Judecatoriei Centru, municipiul Chisindu, din 29 decembrie 2008 si hotararea
suplimentarad din 10 august 2009, fiind emisd o noua hotérare prin care a fost admisa
partial cererea de chemare in judecatd depusa de Constantin Bahov si Liubovi
Bahova. A fost recunoscut apartamentul nr.108 din str. Hincesti 55/3 municipiul
Chisindu, cu suprafata totald de 120,3 m® inclusiv cea locativi de 66,1 m’ ca
proprietate comuna a lui Constantin Bahov, Liubovi Bahova si lui Dumitru Spataru si
Irina Spataru. A fost recunoscut dupa Constantin Bahov, Liubovi Bahova si dupa
Dumitru Spataru si Irina Spataru dreptul de proprietate la cate 1/2 cota parte din acest
imobil. A fost partajat apartamentul nr.108 din str. Hincesti 55/3 municipiul Chisindu
intre parti si i-a fost acordat in proprietate: lui Constantin Bahov si Liubovi Bahova -
odaia nr. 43 cu suprafata de 16,0 m® coridorul nr. 44 cu suprafata de 8,0 m®
bucatiria nr. 45 cu suprafata de 7,3 m, odaia nr. 46 cu suprafata de 11,4 m®
incaperile nr. 47 cu suprafata de 2,3 m® , nr. 48 cu suprafata de 2,3 m? lodjie cu
suprafata de 10,3 m® in total spatiu cu suprafata de 58,8 m?; lui Dumitru Spataru si
Irina Spataru - coridorul nr. 36 cu suprafata de 11,2 m?, odaia nr. 37 cu suprafata de
16,1 m?, odaia nr. 38 cu suprafata de 11,3 m®, inciperea nr. 39 cu suprafata de 2,4 m?,
incaperile nr. 40-41 cu suprafata de 5,1 m® odaia nr. 42 cu suprafata de 11,3 m?,
incaperea nr. 46 (subsol) cu suprafata de 7,7 m% in total spatiu cu suprafata de 65,1
m®. A fost lisat in folosintd comund a partilor coridorul nr. 35 cu suprafata de 4,0 m®.
A fost incasat Tn mod solidar din contul lui Dumitru Spataru si Irina Spataru, in
beneficiu lui Constantin Bahov si Liubovi Bahova cheltuielile pentru serviciile
comunale in suma de 11008 lei. In rest, cerintele actiunii au fost respinse ca
nefondate. Cererea reconventionald naintatd de Dumitru Spataru si Irina Spataru



impotriva lui Constantin Bahov si Liubovi Bahova cu privire la inlaturarea
obstacolelor in folosirea proprietétii si evacuarea din imobil a fost respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 aprilie 2012 a fost admis recursul
declarat de Dumitru Spataru si Irina Spataru. A fost casata decizia Curtii de Apel
Chisindu din 18 mai 2011, in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui
Bahov Constantin si Bahova Liubovi Impotriva lui Spataru Dumitru si Spataru Irina
cu privire la recunoasterea proprietatii comune, partajul averii si incasarea sumelor
achitate pentru serviciile comunale si cererea reconventionald a lui Spataru Dumitru
si Spataru Irina impotriva lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi cu privire la
inlaturarea obstacolelor in folosirea proprietatii s1 evacuarea din imobil in partea
admiterii actiunii depusa de Bahov Constantin si Bahova Liubovi cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate, fiind emisa in aceasta parte o noud hotarare
prin care a fost recunoscut dreptul de proprietate a lui Bahov Constantin si Bahova
Liubovi asupra 28,43% din apartamentul nr. 108 din sos. Hincesti, nr. 55/3 mun.
Chisindu cu inregistrarea acestui drept la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau.
Actiunea in partea partajarii imobilului in naturd a fost restituita pentru rejudecare in
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata. In rest, decizia Curtii de Apel
Chisinau din 18 mai 2011 a fost mentinuta.

La 24 septembrie 2012 Dumitru Spataru si Irina Spataru au inaintat o cerere
privind explicarea deciziei Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie din 06 aprilie 2012.

Pentru examinarea cererii respective dosarul a fost repartizat la 25 februarie
2015.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considerd cererea inaintatd de
Dumitru Spataru si Irina Spataru neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

Din materialele cauzei rezulta cu certitudine ca, Prin decizia Curtii Supreme de
Justitie din 06 aprilie 2012 a fost admis recursul declarat de Dumitru Spataru si Irina
Spataru. A fost casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2011, in pricina
civild la cererea de chemare in judecata a lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi
impotriva lui Spataru Dumitru si Spataru Irina cu privire la recunoasterea proprietatii
comune, partajul averii si Incasarea sumelor achitate pentru serviciile comunale si
cererea reconventionald a lui Spataru Dumitru si Spataru Irina Tmpotriva lui Bahov
Constantin s1 Bahova Liubovi cu privire la inlaturarea obstacolelor in folosirea
proprietatii §i evacuarea din imobil in partea admiterii actiunii depusa de Bahov
Constantin si Bahova Liubovi cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate,
fiind emisa in aceastd parte o noud hotarare prin care a fost recunoscut dreptul de
proprietate a lui Bahov Constantin si Bahova Liubovi asupra 28,43% din
apartamentul nr. 108 din sos. Hincesti, nr. 55/3 mun. Chisindu cu Inregistrarea acestui
drept la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindau. Actiunea in partea partajarii imobilului
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in naturd a fost restituitd pentru rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, in alt complet
de judecata. In rest, decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2011 a fost mentinuta.

Instanta de recurs precizeaza ca prin cererea inaintata s-a solicitat explicarea
faptului recunoasterii dreptului de proprietate a lui Bahov Constantin si Bahova
Liubovi asupra 28,43% din apartamentul nr. 108 din sos. Hincesti, nr. 55/3 mun.
Chisina, avind 1n vedere ca la procurarea apartamentului in litigiu suprafata era de
108,6 m?, iar ulterior a fost majorata cu 20 m®.

Prin urmare, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza cd toate circumstantele pricinii au fost cercetate si
explicate succint in decizia Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie din 06 aprilie 2012, fapt care atrage
netemeinicia cererii naintate de Dumitru Spataru si Irina Spataru, privind explicarea
acesteia.

Totodata, instanta de recurs puncteaza cd procesul de judecatd intentat pe
marginea pretentiilor invocate de Bahov Constantin si Bahova Liubovi, Spataru
Dumitru si Spataru Irina nu s-a incheiat.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, argumentele invocate
in cererea inaintata de Dumitru Spataru si Irina Spataru, sunt neintemeiate Curtea de
Apel Chisinau, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge cererea.

In conformitate cu art. 251, art. art. 269-270 CPC Colegiul Civil, Comercial si
de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge cererea inaintatd de Dumitru Spataru si Irina Spataru privind
explicarea deciziei Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie din 06 aprilie 2012.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac

Judecatorii Valentina Clevadi

lurie Bejenaru

Oleg Sternioala

Tatiana Vieru



