Dosarul nr. 2ra-540/15

Instanta de fond: Judecatoria Buiucani — S. Lazari
Instanta de apel: CA Chisinau - V. Pruteanu, A. Minciuna, lu. Cimpoi

INCHEIERE

01 aprilie 2015 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova,

Judecatori: Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului, declarat de catre
Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/333 COOP in pricina civila la
cererea de chemare in judecatda depusa de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 53/333 COOP 1impotriva Tamarei Beloconnaia privind incasarea
datoriei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2014, prin care s-a
respins cererea de apel declarata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr. 53/333 COOP, s-a mentinut hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 26
decembrie 2013,

CONSTATA:

La 22 iulie 2013 Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/333
COOP (in continuare APLP nr. 53/333 COOP) a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva Tamarei Beloconnaia privind incasarea datoriei in suma de
8.451,00 lei si a cheltuielilor de judecata.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ci prin decizia Primiriei mun.
Chiginau nr. 1/18 din 27 ianuarie 2000 s-a aprobat lista angajatilor Companiei de Stat
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,» Leleradio — Moldova”, care urmau sd dispuna de imbunatétirea conditiilor de trai si
totodata s-a decis atragerea mijloacelor financiare proprii ale acestora, pentru
finalizarea lucrarilor de constructie a blocului locativ cu 80 apartamente din str. Alba
Iulia mun. Chisinu. In anexa la decizia mentionati a fost inclusi lista angajatilor,
care urmau sa participe cu mijloace proprii la finalizarea constructiei blocului locativ,
unde a fost inclusa sub nr. 20 si Tamara Beloconnaia.

APLP nr. 53/333 COOP a mentionat ca prin procesul — verbal nr. 2 din 06
decembrie 2000 al adunarii generale s-a propus si ulterior votat marimea taxei de
finalizare a constructiei blocului locativ, care varia in dependentd de numarul de
camere din apartamentul locatarului. Conform informatiei de platad pe casa din str.
Alba lulia 80 pentru finalizarea lucrarilor si tinind cont de procesul — verbal
mentionat, locatarului Tamarei Beloconnaia i s-a stabilit o taxa de finalizare
echivalenta cu 33.225,59 lei, la care ulterior s-a mai adaugat o supraachitare in suma
de 987,07 lei, In total suma de 34.212,66 lei.

Reclamantul a invocat cd suma indicatd nu a fost achitatd integral de catre
Tamara Beloconnaia, ea inregistrind la moment o datorie in suma de 8.451,09 lei, ce
constituie restanta la taxa pentru finalizarea blocului locativ.

APLP nr. 53/333 COOP a solicitat de a incasa din contul Tamarei Beloconnaia
datoria in suma totala de 8.451,09 lei, constituitd din: 5.495,76 lei suma restanta la
taxa pentru finalizarea blocului locativ; 1.205,42 lei deficitul de finalizare a blocului
locativ; 1.470,50 lei partea de imprumut contractat de APLP nr. 53/333 COOQOP si
279,41 lei taxa de stat, care urma a fi achitata de reclamant in cadrul altui proces de
judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 26 decembrie 2013 s-a
respins cererea de chemare in judecata inaintatd de APLP nr. 53/333 COOP ca
tardivi. In motivarea hotiririi instanta de fond a retinut ca APLP nr. 53/333 COOP
anterior s-a mai adresat cu actiune in judecatd impotriva Tamarei Beloconnaia, prin
care a solicitat incasarea datoriei In suma de 7.243,60 lei, datorie acumulata la plata
cuvenitd pentru finalizarea lucrarilor de constructie a blocului locativ din str. Alba
lulia, 81 mun. Chisinau si penalitate pentru neachitareca datoriei acumultate, dar
pricina mentionatd a fost scoasa de pe rol pe motivul ca reclamantul repetat nu s-a
prezentat in sedintele de judecatd, incheierea instantei de fond devenind irevocabild la
27 iulie 2005. Astfel APLP nr. 53/333 COOP 1in speta data a omis termenul de
prescriptie de adresare cu actiune in judecata conform art. 271 Cod Civil (f.d. 150 —
152 vol. I).

La 15 ianuarie 2014 APLP nr. 53/333 COOP a inaintat cerere de apel,
solicitind casarea hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 26 decembrie
2013, cu emiterea unei noi hotariri, prin care actiunea inaintatd sa fie admisa integral
(f.d. 156, 164 — 169 vol. 1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 octombrie 2014 s-a respins apelul
declarat de APLP nr. 53/333 COOP, s-a mentinut hotarirea Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu din 26 decembrie 2013. In motivarea deciziei instanta de apel a



retinut faptul ca este intemeiatd concluzia expusa in hotérirea primei instante referitor
la aplicarea termenului de prescriptie si respingerea actiunii ca tardiva. Argumentele
APLP nr. 53/333 COOP precum ca Tamara Beloconnaia a savirsit actiuni de
recunoastere a datoriei prin achitarea lunara a platilor pentru serviciile comunale in
cuantum mai mare decit cel stabilit pentru luna respectiva, precum §i prin
recunoasterea faptului ca lucrarile de finalizare a blocului locativ erau realizate in
mod succesiv, nu pot fi apreciate ca actiuni ale Tamarei Beloconnaia prin care ar fi
recunoscut datoria si a intrerupt cursul prescriptiei. Prezenta actiune a fost inaintata
peste termenul de prescriptie de 3 (trei) ani, stabilit prin norma de drept material si nu
I-au fost inaintate oarecare pretentii In aceastd perioada, inclusiv prin depunerea
actiunii in judecata (f.d. 226 — 230 vol. I).

La 19 ianuarie 2015 APLP nr. 53/333 COOP a inaintat cerere de recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2014 si hotaririi
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 26 decembrie 2013, solicitind casarea
acestora, cu emiterea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie admisa.

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii nu au fost constatate si elucidate pe deplin.

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la
15 octombrie 2014 si a fost expediata partilor prin intermediul oficiului postal la 20
noiembrie 2014, fiind receptionata de parti la 29 noiembrie 2014 (f.d. 132 vol. 1),
cererea de recurs a fost depusa la 19 ianuarie 2015, fiind depusa in termen.

Verificind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia ca
recursul declarat de APLP nr. 53/333 COOP nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei
instantei de apel.

Potrivit prevederilor art. 432 CPC partile si alti participanti la proces sunt in
drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

APLP nr. 53/333 COOP nu a facut referire la nici o norma de drept material sau
procedural, care ar fi fost incédlcata sau aplicatd eronat de citre instantele de judecata
la examinarea cauzei, argumentele recurentului limitindu-se la situatia de apreciere de
catre instantele de judecatd a circumstantelor de fapt a cauzei in special a
admisibilitatii probelor prezentate de parti si participantii la proces.

Calauzindu-se de art. 440 CPC al RM Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433 CPC al
RM si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se considera



inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC au caracter de concretizare a
motivului de recurs, determinind cazurile concrete n prezenta cdrora se considera ca
normele de drept material si procedural au fost incédlcate sau eronat aplicate, astfel ca
recursul exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia in fapt.

In legiturd cu cele constatate, examinind argumentele cererii de recurs prin
prisma normelor legale ce reglementeaza relatiile dintre parti, tinind cont de actele
anexate la dosar, se constatd cd recursul inaintat de APLP nr. 53/333 COOP
impotriva deciziei instantei de apel nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC al RM.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de cétre Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 53/333 COOP, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 15 octombrie 2014 in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 53/333 COOP impotriva
Tamarei Beloconnaia privind incasarea datoriei.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



