Judecatoria Centru, mun. Chisiniu Dosarul nr. 3ra-579/15
Judecator: L. Vasilevici

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
22 aprilie 2015 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tulia Sircu
Judecatorii: lurie Bejenaru, luliana Oprea

solutionind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Caunova
Lidia, in pricina civila intentata la cererea de chemare in judecatd formulata de
Caunova Lidia Tmpotriva Primariei Codru privind recunoasterea dreptului de
proprietate asupra lotului de pamint cu obligarea eliberarii documentelor de drept,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisgindu din 28 ianuarie 2015,

CONSTATA:

La data de 20 martie 2013, reclamanta Caunova Lidia a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Primariei Codru privind recunoasterea dreptului de proprietate
asupra lotului de pamint cu obligarea eliberarii documentelor de drept.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la data de 23.10.1961 socrul siu
Caunov Hristofor Hristofor, impreuna cu trei1 membri ai familiei, inclusiv s1 Caunov
Iurie, conform ordinului Comitetul Executiv al Sovietului Ordsenesc al Deputatilor
Truditorilor nr. 021331 si a Hotaririi Institutului de Cercetari Stiintifice pentru
Pomicultura, Viticultura si Vinificatie din Moldova au primit spatiu locativ cu
suprafata de locuit 19,2 m.p., cu incaperile anexe 12,5 m.p. in casa de locuit nr. 47,
amplasata pe str. Vieru, com. Codru, cu intdrirea in posesiune si folosintd nelimitata a
lotului de pamint adiacent cu suprafata de 614 m.p., apartinind institutului mentionat.

Indica reclamanta cd, in anul 1980 a Inregistrat casatoria cu Caunov lurie. Cu
acordul socrilor Caunov Hristofor si Caunova Zoia Grigore, reclamanta cu soful sdu
au fost Inscrisi pe adresa respectiva.

In legatura cu nasterea copiilor si marirea familiei, si cu acordul Institutului de
Cercetari Stiintifice pentru Pomiculturd, Viticulturd si Vinificatie, reorganizatd in
ASP ,,Vierul”, in anul 1990, suprafata de locuit a fost extinsa, si constituie 57,2 m.p.,
incaperile anexe 38,4 m.p., iar in total suprafata totalda 95,6 m.p.

Dupa decesul socrului Caunov Hristofor in anul 1983 si soacrei Caunova Zoia in
anul 1993, bunurile imobile care includ suprafata de locuit, incaperile anexe si lotul
de pamint adiacent au trecut in proprietatea si posesiunea reclamantei, a sofului si a
copiilor sai.



In anul 1990 sotul reclamantei s-a adresat citre ASP ,Vierul” cu o cerere
privind cumpadrarea spatiului locativ in casa nr. 47 de pe str. Vieru, com. Codru,
impreuna cu lotul de pdmint adiacent.

Ulterior, la data de 03.01.1991, cu acordul administratiei si comitetului sindical
a ASP ,,Vierul” , in baza contractului de vinzare-cumparare nr. 1-15, Caunov lu. a
procurat imobilul in care locuia Tmpreuna cu lotul de pamint adiacent cu suprafata de
700 m.p., ceea ce se confirmd prin inscrisul Primariei com. Codru in registrul nr. 1
din 24.01.1991, precum si Hotarirea Primariei com. Codru nr. 4/13-2 din 15.04.1997,
lui Caunov lurie Hristofor fiindu-i eliberat certificatul de inregistrare cu privire la
dreptul de proprietate asupra constructiei cu suprafata totalda de 95,6 m.p., spatiul
locativ - 57,2 m.p. si lotul de pamint cu suprafata de 700 m.p. inregistrat la OCT
mun. Chisinau la data de 15.09.1997 cu nr. 14888.

La data de 23.07.2007, Caunov lurie s-a adresat la Primaria or. Codru cu cererea
nr. C- 793 cu privire la privatizarea lotului de pamint indicat.

Prin hotarirea Primariei com. Codru nr. 1/11 din 08.02.2008 in proprietate pe
numele lui Caunov lu. a fost intarit lotul de pamint cu suprafata 0,07 ha.

La data de 27.03.2008, Caunov lurie a decedat, in legatura cu aceasta nu a reusit
sa primeasca hotarirea Primariei or. Codru nr. 1/11 din 08.02.2008, iar despre faptul
dat reclamnta a aflat numai in anul 2012.

Mentioneaza reclamanta cd, dupa decesul sotului imediat a primit in posesiune si
folosinta incaperile de locuit mentionate si lotul de pdmint cu suprafata 0,07 ha, atit
dinsa, cit si copiii sai Caunov Ruslan si Caunova Nina, deoarece sint inregistrati si
locuiesc permanent acolo.

La data de 22.10.2008, reclamanta s-a adresat la Primaria or. Codru cu cerere cu
privire la privatizarea lotului de pamint cu suprafata de 700 m.p.

Prin scrisoarea nr. 491 din 08.04.2009, emisa de catre Primaria or. Codru i-a
adus la cunostintd, ca prin hotarirea Consiliului or. Codru din 24.02.2009 i-a fost
transmis in proprietate lotul de pamint cu suprafata de 700 m.p., insd, hotarirea
Consiliului Primariei or. Codru din 24.02.2009 si titlul asupra lotului de pdmint nu i-a
fost eliberate nici pind in prezent. Sub ptretextul ca, mai intii primaria Codru trebuie
sa incheie intrebarea cu privire la accesul altor doi proprietari la incaperile de locuit,
situate pe aceeasi adresa.

Indicad reclamanta ca conform madsurdrilor de control, efectuate de specialistii
primariei or. Codru la data de 03.03.2007 si de firma licentiatd SRL ,,Colagia” la data
de 07.05.2012, suprafata lotului de pamint pe adresa str. Vieru, 47, com. Codru
constituie 1717 m.p., de aceea eliberarea hotaririi Consiliului primariei or. Codru din
24.02.20009 si titlului asupra lotului de pamint cu suprafata totala de 700 m.p., aflat in
proprietaea si folosinata lui Caunova L., nu lezeaza interesele altor proprietari, asupra
lotului de pamint

La data de 31 ianuarie 2013, reclamanta s-a adresat catre Primaria or. Codru cu
cerere privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra lotului de pamint cu
suprafata 0,07 si eliberarea documentelor de drept, a hotaririi Consiliului or. Codru
din 24.02.2009 si titlului asupra lotului de pamint aferent, insa cererea a fost lasata
fara raspuns.

Solicita reclamanta recunoasterea dreptul de proprietate asupra lotului de pamint
aferent cu suprafata 700 m.p. or. Codru, str. Vieru, nr. 47 mun. Chisinau si a obliga
Primaria or. Codru sa elibereze hotarirea din 24.02.20009 si titlul de proprietate asupra
lotului de pamint.



La data de 30.04.2013, reclamanta Caunova Lidia a depus cerere de concretizare
a cerintelor, prin care a solicitat de a obliga primaria or. Codru sa inregistreze pe
numele sau lotul de pamint cu suprafata de 0,07 ha, privatizat pe numele lui Caunov
lurie, conform hotaririi Primariei nr. 1/11 din 06.02.2008, amplasat pe str. Vieru, nr.
47, or. Codru,.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 30 iulie 2014 actiunea a
fost respinsa.

Caunova Lidia in apelul declarat la data de 31 iulie 2014 si cel motivat la data de
06 octombrie 2014 a solicitat casarea hotaririi primei instante cu emiterea unei noi
hotariri privind admiterea actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2015, a fost respins apelul
declarat de Caunova Lidia si mentinuta hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
din 30 iulie 2014.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a conchis ca motivele invocate de apelant
nu si-au gasit reflectare de fapt in probele acumulate la materialele dosarului,
argumentele formulate in cererea de apel sunt neintemeiate.

In motivarea deciziei, instanta de apel a indicat ca pretentiile reclamantei
formulate in cererea de concretizare, nu au suport legal. Respectiv nu sint temei
pentru admiterea apelului si casarea hotaririi primei instante.

Totodata, instanta de apel a indicat ca, prima instantd a dat o apreciare obiectiva
si justa probelor administrate, a constatat si elucidat pe deplin toate circumstantele
care au importantd pentru solutionarea pricinii $i corect a aplicat normele de drept
material s1 procedural si in consecinta a adoptat o hotarire legala si intemeiata.

La 26 februarie 2015, Caunova Lidia a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 28 ianuarie 2015 si a hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 30
iulie 2014 cu emiterea unei noi hotariri prin care cerintele sale sa fie admise integral.

In motivarea cererii de recurs, recurenta a invocat ca instantele nu au patruns in
esenta problemei apreciind incorect circumstantelor cauzel.

La data de 27.03.2015, intimata Primaria or. Codru a depus referinta la recursul
declarat de Caunova Lidia, solicitind respingerea acestuia ca fiind inadmisibil.

Examinind temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
pricinii civile, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul este inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Verificind motivele de casare invocate in cererea de recurs, Colegiul atesta ca
recurentul indica argumente ce tin de dezacordul cu felul in care instantele au apreciat
inscrisurile probatoare §i au constatat circumstantele cauzei.

Nu pot fi retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece {in de
reaprecierea probelor, fapt inadmisibil in recurs.

In spetd, Colegiul mentioneazi ca, recursul in cauzi contine obiectiile de fapt si
de drept, care deja au fost obiect de studiere si verificare de catre instantele ierarhic
inferioare, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incilciri a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei, in modul in care este
garantat de articolului 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate n recurs nu pot constitui temei
de admitere a recursului, deoarece nu denotd incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, asa cum

3



formal invoca recurentul si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei
recurate, or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept, verificindu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei n fapt.

Astfel, Colegiul constata ca argumentele invocate de recurent nu pot constitui
temei de casare a deciziei recurate, or, acestea nu se incadreaza in cele expres stabilite
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alfi participanti la
proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incélcarea esentiald
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC RM cererea de recurs se consideri
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, pe cind in
recursul declarat de Caunova Lidia asemenea aspecte nu se regasesc.

Din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Caunova Lidia ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 269-270, 432, 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC al RM,
completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Caunova Lidia, impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2015, in pricina civila intentata la cererea de
chemare 1n judecata formulata de Caunova Lidia impotriva Primariei Codru privind
recunoasterea dreptului de proprietate asupra lotului de pamint cu obligarea eliberarii
documentelor de drept.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului,

Judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
luliana Oprea



