dosarul nr. 3ra-600/13
prima instanta: D.Manole

DECIZIE

10 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lurie Bejenaru, Ion Vilcov,
lurie Diaconu, Nicolae Clima

examinind recursurile declarate de catre Vladimir Rozmarita, Tatiana Cabis
si intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, in pricina civild la cererea de chemare in
judecata a lui Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis impotriva Oficiului Cadastral
teritorial Chisinau, filiala intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea
actului administrativ, repararea prejudiciului material si moral, impotriva hotaririi
Curtii de Apel Chisinau din 07 noiembrie 2012, prin care actiunea a fost admisa
partial,

constata

La 06 decembrie 2011, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis au depus cerere
de chemare in judecatd impotriva Oficiului Cadastral teritorial Chisindu, filiala
Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ,
repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantii, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis au
indicat ca la 12 august 2008, a decedat mama reclamantilor, Claudia Rozmarita,
care prin testamentul din 16 octombrie 2006, a lasat in mostenire, succesorilor
Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis, bunurile imobile situate pe str. Paris 35,
mun. Chisinau, inscrise in registrul OCT dupa Claudia Rozmarita.

In rezultatul acestui fapt la 13 februarie 2009, au fost eliberate pe numele
succesorilor testamentari certificate de mostenitori testamentari respective.

La data de 13 februarie 2009, reclamantii au depus cerere catre OCT
Chisindu pentru inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor primite in
mostenire, insa prin raspunsurile din 14 februarie 2009 si 17 februarie 2009, OCT
Chisindu a refuzat inregistrarea drepturilor patrimoniale motivind cd, asupra



bunurilor la 20 septembrie 2005 si la 10 februarie 2009, de catre Judecatoria
Buiucani mun. Chisinau si Curtea de Apel Chisinau s-a aplicat sechestru asupra
bunurilor succesorale.

Totodatd, reclamantii au mai indicat ca, prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 04 mai 2011, a fost ridicat sechestrul de pe terenul de pamint cu
suprafata de 0,029 ha cu nr. cadastral 0100513478 de pe str. Paris 35,
mun.Chisinau, pe care este amplasata casa lit. A, proprietatea Claudiei Rozmarita

Prin urmare, reclamantii la 07 noiembrie 2011 au depus cerere catre OCT
Chisindu privind inregistrarea dreptului de proprietate dobandit prin mostenire,
insa prin deciziile din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011, OCT Chisinau a
refuzat inregistrarea de drepturi patrimoniale pe motiv ca inregistrarea dreptului de
proprietate asupra casei de locuit situate pe str. Paris 35 lit. A, mun. Chisinau este
imposibila deoarece acest bun se afla pe un lot de teren cu suprafata de 0,059 ha,
care este proprietatea Claudiei Rozmarita insa nu este divizat in natura.

Considerd reclamantii, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis cd refuzurile
OCT Chisinau sus mentionate sunt ilegale, deoarece contravin normelor legale si
afecteaza grav drepturile acestora la proprietate.

Astfel, OCT Chisindu la inregistrarea dreptului de proprietate nu a retinut ca,
conform testamentului din 16 octombrie 2006, Claudia Rozmarita a testat bunul
imobil situat pe str. Paris, 35, mun. Chisinau, ce constituie casa de locuit lit. A, cu
terenul aferent constructiei.

S-a mai invocat ca in litigiul declansat intre Tamara Rozmarita si Vladimir
Rozmarita se afla imobilul situat pe str. Paris, 35, lit. B, mun. Chisindu, care are
numadr cadastral si asupra carui este aplicat sechestru, dar la care nu se insista
efectuarea carorva inregistrari asupra bunului indicat.

Mai mult ca atit, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2011 s-a
dispus ridicarea sechestrului de pe bunul imobil, si anume, de pe lotul de teren cu
suprafata de 0,029 ha cu nr. cadastral 0100513478 pe care este amplasata casat de
locuit lit. A, proprietar fiind defuncta Claudia Rozmarita si in acest sens careva
restrictii la solicitarea de a inregistra dreptul asupra masei succesorale nu exista,
refuzul purtand un caracter ilegal.

Tot odata, potrivit art. 33 alin.(1) lit. f) al Legii cadastrului imobile, OCT
Chisindu nu putea opera cu careva restrictii privind inregistrarea dreptului de
proprietate cu atit mai mult ca nsasi in partea descriptiva a deciziei OCT Chisinau
se confirmd ca bunul imobil si anume lotul de teren cu suprafata de 0,059 ha este
proprietate exclusiva a Claudiei Rozmarita.

Cer, reclamantii, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis anularea deciziilor din
29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011 a OCT Chisindau privind refuzul
inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunului imobil situat pe str. Paris, 35,
lit. A, mun. Chisinau si terenului aferent cu obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra imobilului mentionat, repararea prejudiciului moral in marime
de 20000 lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, reclamantii au depus cerere suplimentara prin care au solicitat
anularea deciziilor din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011 a OCT Chisinau



privind refuzul inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunului imobil situat pe
str. Paris, 35, lit. A, mun. Chisinau si terenului aferent cu obligarea Inregistrarii
dreptului de proprietate asupra imobilului mentionat, repararea prejudiciului moral
in marime de 20000 lei si material in marime de 11813,71 lei.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 07 noiembrie 2012 actiunea a fost
admisa partial, fiind obligat OCT Chisindu sa inregistreze dreptul de proprietate
asupra imobilului amplasat in mun.Chisindu, str.Paris 35 lit. ,,A” si a terenului
aferent imobilului mentionat cu suprafata 0,029 ha, in favoarea beneficiarilor
Rozmarita Vladimir §i Cabis Tatiana, pe cote parti conform testamentului din 16
octombrie 2006, si anume 1/4 cota parte din bunurile imobiliare dupa Cabis
Tatiana si 3/4 dupa Rozmarita Vladimir. In rest actiunea a fost respinsa

La 18 decembrie 2012, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis au declarat
recurs impotriva hotaririi primei instante, cerind admiterea recursului, casarea
hotaririi primei instante in partea respingerii actiunii de reparare a prejudiciului
material s1 moral cu pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotariri de admitere a
actiunii.

In motivarea recursului, recurentii-reclamanti, Vladimir Rozmarita si
Tatiana Cabis au indicat ca, hotarirea contestata este ilegala in partea prin care s-a
respins actiunea privind repararea prejudiciului moral in marime de 20000 lei si a
celui material Tn marime de 11813,71 lei.

OCT Chisinau, cunoscand cu certitudine faptul ca asupra imobilului, casa de
locuit lit. A, situata pe str. Paris, 35, mun. Chisindu, care apartinea decedatei,
Claudia Rozmarita, nu a fost aplicata nici o interdictie, in mod intentionat prin
refuzurile sale din 16 februarie 2009, 24 februarie 2009, 29 noiembrie 2011 si din
30 noiembrie 2011, au violat dreptul recurentilor la proprietate prevazut de art. 315
CC, art. 46 al Constitutiei si art. 1 Protocolul aditional la CEDO.

La 20 noiembrie 2012, IS ,,Cadastru” a declarat recurs impotriva hotaririi
primei instante, cerind admiterea recursului, casarea hotaririi primei instante si
emiterea unei noi hotariri cu privire la respingerea actiunii.

In motivarea recursului, recurentul-reclamat IS ,,Cadastru” a indicat ca,
hotarirea contestatd este ilegalda si neintemeiatd din considerentele ca, prima
instantd a interpretat eronat legea, iar concluziile expuse in hotarire sunt in
contradictie cu circumstantele pricinii.

In special, s-a invocat ci solutia adoptati de prima instantd vine in
contradictie cu Legea privind formarea bunurilor imobile nr.354 din 28 octombrie
2004 si Legea privind cadastrul bunurilor imobile nr.1543 din 25 februarie 1998.

Conform datelor din cadastru intregul teren din str. Paris, 35, or Chisindu
este cu 0 suprafata de 0,59 ha, iar de catre reclamanti nu au fost prezentate careva
planuri asupra terenului nou format cu suprafata de 0,029 ha din str. Paris, 35,
mun. Chiginau, in care sa fie indicat in mod obligatoriu hotarele, punctele de
cotitura ale hotarelor, racordate la punctele de reper sau la obiectele capitale din
apropiere, conform art. 18 al Legii nr.1543 din 25 februarie 1998.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile lui VIadimir
Rozmarita, Tatiana Cabis si a IS ,,Cadastru” neintemeiate si care urmeaza a fi
respinse, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.a) CPC, instanta, dupd ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Dupa cum rezultd din actele cauzei Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis s-
au adresat 1n instanta de judecatda cu actiune catre OCT Chisindu prin care au
solicitat anularea deciziilor din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011 a OCT
Chisinau privind refuzul inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunului imobil
situat pe str. Paris, 35, lit. A, mun. Chisindu si terenului aferent cu obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate asupra imobilului mentionat, repararea
prejudiciului moral in marime de 20000 lei s1 material in marime de 11813,71 lei.

Prima instanta a emis hotarirea sus mentionata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd prima instanta cu certitudine a stabilit circumstantele
raportului juridic litigios.

Conform actelor cauzei se constata, ca conform testamentului din 16
octombrie 2006, inregistrat cu nr.9166, Claudia Rozmarita a testat imobilul
amplasat in mun.Chisindu, str. Paris, 35, succesorilor Vladimir Rozmarita si
Tatiana Cabis, pe cote parti, si anume 1/4 cota parte din bunurile imobiliare dupa
Cabis Tatiana si % dupa Vladimir Rozmarita.

Prin urmare, Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis au perfectat certificatele
de mostenitori testamentari nr.2230 din 13 februarie 2009 si respectiv nr. 2231 din
13 februarie 2009, conform carora au mostenit averea succesorald constituita din
imobilul compus din teren cu nr. cadastral 0100513478, cu suprafata de 0,059 ha si
constructia amplasata pe acest teren cu nr. cadastral 0100513478.01, si anume,
casa de locuit individuala, cu suprafata de 85,8 m.p., care i-au apartinut defunctei
Claudia Rozmarita.

OCT Chisinau prin deciziile din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011
,,Cu privire la refuzul inregistrarii bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor” a
refuzat lui Vladimir Rozmarita si Tatianei Cabis in inregistrarea bunurilor imobile
si a drepturilor asupra lor din mun. Chisinau, str. Paris, 35, cu nr. cadastral
0100.513.478.

Ca temei de refuz 1n inregistrarea bunurilor imobile mentionate, s-a invocat
ca asupra bunului imobil cu nr. cadastral 0100.513.478 cu suprafata de totala 0,059
ha si casa de locuit individualda cu nr. cadastral 0100.513.478.01 este aplicat
sechestru in baza incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10 februarie 2009. Tot
odata in Registrul bunurilor imobile este notatd incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 29 octombrie 2009 prin care a fost anulata decizia Consiliului mun. Chisinau
nr.28(38-28 din 05 august 2005 cit si Titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren nr.0100513478 din 20 septembrie 2005 in privinta terenului
cu suprafata de 300 m.p..



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide cd prima instanta corect a solutionat litigiul in cauza, prin
obligarea OCT Chisindu sa inregistreze dreptul de proprietate asupra imobilului
amplasat in mun.Chisinau, str.Paris 35 lit. ,,A” si a terenului aferent imobilului
mentionat cu suprafata 0,029 ha, in favoarea beneficiarilor Rozmarita Vladimir si
Cabis Tatiana, pe cote parti conform testamentului din 16 octombrie 2006, si
anume 1/4 cota parte din bunurile imobiliare dupa Cabis Tatiana si 3/4 dupa
Rozmarita Vladimir.

Potrivit actelor cauzei prin hotarirea Comitetului Executiv raional Frunze al
deputatilor norodnici nr.9/2.3 din 13 septembrie 1989, lui Vladimir Rozmarita i-a
fost transmis in folosinta viagera lotul de teren cu suprafata de 300 m.p. amplasat
pe adresa str. Paris 35, mun. Chisindu, permitdndu-i sa construiasca o casa de
locuit noua pe acest teren, iar prin Decizia Preturii Buiucani mun.Chisinau 1/2.30
din 28 ianuarie 1997, a fost aprobat actul de primire in exploatare a casei de locuit
cu 2 etaje si subsol cu suprafata totala de 141,8 m.p. din str. Paris, 35 lit. B,
mun.Chisindu, pe numele lui Rozmarita Vladimir, care la moment se afla in
casatorie cu Rozmarita Tamara.

Conform dosarului de inventariere tehnica a imobilului de pe str. Paris 35,
mun.Chisinau, rezulta ca pe terenul de pe aceasta adresa cu suprafata de 0.059 ha,
sunt amplasate doud constructii separate, casa de locuit individuala lit. A cu
suprafata de 85,8 m.p. cu nr. cadastral 0100513478.01, proprietar Claudia
Rozmarita si casa de locuit individuala lit. B cu suprafata totald de 141,8 m.p. cu
nr. cadastral 0100513478.02, inregistratd cu drept de proprictate dupa Vladimir
Rozmarita s1 Tamara Rozmarita in temeiul Deciziei Preturii Buiucani
mun.Chisindu 1/2.30 din 28 ianuarie 1997.

Ulterior, prin hotarirea irevocabila a Curtii de Apel Chisinau din 29
octombrie 2009, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 mai
2010, ramasa irevocabila, a fost anulata decizia Consiliului mun.Chisinau nr.28/38-
28 din 05 august 2005 ,,Cu privire la autentificarea dreptului de proprietate asupra
lotului de pamint din str. Paris 35, d-nei Claudia Rozmarita”, in partea p.1, cit si
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu suprafata de 300 m.p., pe
care s¢ afla casa lit. B de pe str. Paris, 35, mun.Chisindu, ca teren aferent
imobilului dat.

Mai mult ca atit, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 mai 2011, a
fost ridicat sechestrul de pe terenul de pamint cu suprafata de 0,029 ha cu nr.
cadastral 0100513478 de pe str. Paris 35, mun.Chisindu, pe care este amplasata
casa lit. A, proprietatea Claudier Rozmarita, in rest cerintele lui Vladimir
Rozmarita s1 Tatiana Cabis au fost respinse ca neintemeiate, deoarece in partea
terenului cu suprafata de 0,030 ha, pe care se afla casa lit. B de pe str. Paris 35,
mun.Chisindu, proprietatea fostilor soti Tamara Rozmarita s1 Vladimir Rozmarita,
litigiul de partajare nu este solutionat si nu a fost executata hotarirea irevocabila
adoptatd pe litigiul In cauza.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca art.33 alin.(1) lit. f) al Legii cadastrului bunurilor imobile nr.1543-



XI1 din 25 februarie 1998, prevede expres, ca inregistrarea drepturilor in baza
titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren nu poate fi refuzata.
Inregistrarea drepturilor in baza altor documente poate fi refuzati numai daci este
notatd aplicarea sechestrului sau interdictia de instrainare sau grevare a bunului
imobil, dreptul asupra caruia este solicitat spre inregistrare.

Astfel, se retine ca la momentul emiterii deciziilor din 29 noiembrie 2011 si
din 30 noiembrie 2011, de catre registratorul OCT Chisinau, Alexandru Soltan,
prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 04 mai 2011, a fost ridicat sechestrul
de pe terenul de pamint cu suprafata de 0,029 ha cu nr. cadastral 0100513478 de pe
str. Paris 35, mun.Chisindu, pe care este amplasatd casa lit. A, proprietatea
Claudiei Rozmarita, la care pretind Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis
inregistrarea dreptului de proprietate ca mostenitori testamentari.

Prin urmare nu au existat temeiuri bine intemeiate in sensul art. 33 lit. f) al
Legii cadastrului bunurilor imobile nr.1543-XIII din 25 februarie 1998, in vederea
respingerii cererilor,

De asemenea se mai sustine cd prin decizia nr.49 din 29 mai 2012 a IS
,,Cadastru”, s-a dispus anularea deciziilor din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie
2011 si de a radia sechestrul aplicat prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10
februarie 2009, in temeiul hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 20009,
mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 mai 2010.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca argumentul recurentului-
reclamant, IS ,,Cadastru” precum cd de citre reclamanti nu au fost prezentate
careva planuri asupra terenului nou format cu suprafata de 0,29 ha din str. Paris,
35, mun. Chisindu, in care sd fie indicat in mod obligatoriu hotarele, punctele de
cotitura ale hotarelor, racordate la punctele de reper sau la obiectele capitale din
apropiere, conform art. 18 al Legii nr.1543 din 25 februarie 1998, urmeaza a fi
respins, deoarece, art. 33 al Legii sus citate, prevede expres cazurile in care organul
cadastral este in drept sa refuze in inregistrarea dreptului de proprietate

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie sustine ca este justd si concluzia primei instante privind respingerea actiunii
in partea repardrii prejudiciului material si moral, concluzionand cd de catre
Vladimir Rozmarita si Tatiana Cabis nu au fost prezentate probe incontestabile
care cu certitudine ar confirma cauzarea prejudiciului solicitat, or, cheltuielile
suportate de catre acestia in perioada anilor 2005 — 2009 nu pot fi considerate ca
cauzate prin emiterea acestor decizii deoarece au fost suportate anterior emiterii lor
s nu exista legaturd cauzala intre deciziile de refuz a inregistrarii dreptului asupra
constructiei si terenului aferent pe numele lui Rozmarita Vladimir si Cabis Tatiana
din 29 noiembrie 2011 si 30 noiembrie 2011, si bonurile de platd anexate la
materialele cauzei.

Aceste si alte argumente ale instantei de fond, preluate integral de caitre
instanta de recurs, au servit drept temei de admiterea partiala actiunii prin hotarirea
contestatd, hotarire care este intemeiatd si in corespundere cu conditiile legii.



Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, hotarirea primei
instante este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de recurenti sunt
neintemeiate si similare argumentelor invocate in prima instantd, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursurile declarate de catre Vladimir Rozmarita, Tatiana
Cabis si IS ,,Cadastru” si de a mentine hotirirea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se resping recursurile declarate de catre Vladimir Rozmarita, Tatiana Cabis
si intreprinderea de Stat ,,Cadastru”.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 07 noiembrie 2012, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Rozmarita si
Tatiana Cabis impotriva Oficiului Cadastral teritorial Chisinau, filiala
Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ,
repararea prejudiciului material s1 moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet, Valeriu Doaga
judecatorul
Judecatorii lurie Bejenaru

Ion Vilcov

lurie Diaconu

Nicolae Clima



