prima instanta A. Minciuna dosarul nr.2rc-280/15

DECIZIE
29 aprilie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Societatea pe actiuni ,,Banca de
Economii”, in pricina civild la cererea introductiva a Societdtii pe actiuni ,,Banca
de Economii” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea cu raspundere limitata ,,Romanta Plus”, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 05 martie 2015, prin care a fost repusa in termen si admisa
partial contestatia si cererea de validare a creantelor depusd de catre Veaceslav
Robu si validata creanta Tnaintatd de Veaceslav Robu fatd de debitorul SRL
,Romanta Plus” 1n baza contractului de investire a mijloacelor banesti in locul de
parcare nr.8/2 din 07 iulie 2008, in sumd de 3500 euro cu titlu de creantd
chirografarad, in rest contestatia de validare a creantelor a fost respinsa,

constata:

La 26 martie 2014, SA ,,Banca de Economii” a depus in instanta de judecata
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL
,,Romanta Plus”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2014 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa, fiind desemnat in calitate de
administrator provizoriu iI ,,Balan Vladimir”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2014 a fost admisa cererea
debitorului SA ,,Banca de Economii” si a fost intentat procesul de insolvabilitate
fata de SRL ,Romanta Plus”, fiind numit ca administrator al procesului de
insolvabilitate 1T , Bilan Vladimir”. A fost stabilitd data sedintei de validare a
creantelor creditorilor SRL ,,Romanta Plus™ si data primei adunari a creditorilor la
14 iulie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 august 2014 a fost confirmata
legalitatea hotariri repetate a creditorilor SRL ,,Romanta Plus” in proces de
insolvabilitate si a fost intentatd procedura de restructurare fatd de debitorul SRL
,,Romanta Plus”.

La 01 iulie 2014, Veaceslav Robu a depus cerere prin care a solicitat
recunoasterea in calitate de creditor garantat in privinta apartamentului nr. 41 din
str. Profesor Ion Dumeniuc, 4/1, mun. Chisinau.

De asemenea, a solicitat validarea creantelor in suma de 36649 euro fata de
SRL ,,Romanta Plus” in baza contractului de investire a capitalului in constructia
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casei de locuit nr. 53/41 din 17 aprilie 2008, precum si a creantei in marime de
3500 euro, in baza contractului de investire a mijloacelor banesti in locul de
parcare nr. 8/2 din data de 17 iulie 2008.

Prin tabelul depus la 08 iulie 2014 suma creantei inaintata de Veaceslav
Robu a fost contestatd de administratorul procesului de insolvabilitate, nefiind
acceptata.

La 14 iulie 2014, Veaceslav Robu a depus contestatie prin care a indicat ca
la 08 iulie 2014 a fost inclus 1n tabelul de creante cu atribuirea rangului de creditori
chirografari cu rangul V. Cu aceasta decizie este de acord si solicita validarea sa ca
creditor garantat in privinta apartamentului nr. 41 cu suprafata de 101,6m.p. de la
etajul 11 din scara 1 a casei situate pe str. Profesor lon Dumeniuc 4/1, mun.
Chisindu si introducerea modificdrilor respective in tabelul de creante si lista
creditorilor garantati a SRL ,,Romanta Plus”.

Tot la 14 iulie 2014 Veaceslav Robu a mai depus o cerere de admitere a
creantelor prin care a solicitat recunoasterea sa in calitate de creditor garantat.

In motivarea cererii a indicat ci prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din
26 mai 2014 a fost initiata procedura de insolvabilitate fata de SRL ,,Romanta
Plus”.

La 17 aprilie 2008 intre i1 ,,Tomaili Agro” si creditorul Veaceslav Robu a
fost incheiat contractul nr. 53/41 de investire in constructia apartamentului nr. 41
cu suprafata de 101,6m.p. de la etajul 11 din scara 1 a casei de locuit situata pe str.
Ion Dumeniuc 4/1, mun. Chisinau cu nr. cadastral 0100313,816.01 si contractul de
investire 1n locul de parcare nr. 8/2 din data de 07 1ulie 2008 din aceiasi casa.

In baza acestui contract creditorul Veaceslav Robu a achitat catre il
,, Tomaili Agro” suma de 36649 euro, fapt ce se conforma prin dispozitiile de plata.
Suma totala investitd in constructia apartamentului si a locului de parcare
constituie 401149 euro.

La 21 martie 2011 II ,,Tomaili Agro” a incheiat contractul nr. 18 cu SRL
,Romanta Plus” prin care i-a instrainat dreptul de proprietate asupra blocurilor
locative de pe str. lon Dumeniuc, 4 si Ion Dumeniuc, 4/1 aflate in constructie cit si
obligatiunile care reies din contractele incheiate anterior cu investitorii privind
constructia blocurilor locative.

La 26 mai 2014 datoria debitorului SRL ,,Romanta Plus™ fatd de creditorul
Veaceslav Robu conform contractului nr. 53/41 de investire in constructie a
apartamentului nr. 41 cu suprafata de 101,6m.p. de a etajul 11 din scara 1
constituie 36649 euro si contractului de investire in locul de parcare nr. 8/2 din
data de 07 iuie 2008 constituie 3500 euro, in total suma de 40149 euro.

Prin urmare, solicitd Veaceslav Robu recunoasterea sa in calitate de creditor
garantat in privinta apartamentului nr. 41 din casa in constructie de pe str. Ion
Dumeniuc 4/1, mun. Chisinau si a locului de parcare, validarea creantelor garantate
conform contractului nr. 53/41 din data de 17 aprilie 2008 de investire a capitalului
in constructia casei de locuit situata pe str. lon Dumeniuc 4/1 mun. Chisindu in
sumd de 36649 euro si validarea creantelor garantate conform contractului de
investire in locul de parcare nr. 8/2 din 07 iulie 2008 ce constituie suma de 3500
euro, suma totald a creantelor constituie 40149 euro.
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Suplimentar a mai solicitat repunerea in termen a contestatiei pe
motiv c¢d nu a dispus de timp suficient pentru a depune contestatia in termen. De
asemenea a mai indicat ca pe o situatie similard Curtea Supremd de Justitie s-a
expus in privinta creditorului Danuta Alexandru.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015 a fost repusa in
termen si a fost admisa partial contestatia si cererea de validare a creantelor depusa
de Veaceslav Robu. A fost validata creanta Tnaintatd de Veaceslav Robu fata de
debitorul SRL ,Romanta Plus” in baza contractului de investire a mijloacelor
banesti Tn locul de parcare nr.8/2 din 07 iulie 2008, in suma de 3500 euro cu titlu
de creanta chirografara, in rest contestatia de validare a creantelor a fost respinsa.

La 18 martie 2015, SA ,Banca de Economii” a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate din 05 martie 2015, cerind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi incheieri de respingere
a contestatiel depuse de Veaceslav Robu ca fiind tardiva.

Recurentul SA ,,Banca de Economii” in motivarea recursului a indicat ca nu
este de acord cu incheierea emisd de instanta de insolvabilitate, deoarece cererea de
validare a creantelor inaintatd de catre Veaceslav Robu nu se incadreaza in
prevederile art. 142 alin. (1) si (4) si art. 141 a Legii insolvabilitatii, si anume nu au
fost anexate documente confirmative din care izvorasc creantele fatd de SRL
,Romanta Plus” si actele de constituire a garantiei, mai mult ca atit nu a fost
semnatd, iar semndtura a aparut dupa ce intimatul a ficut cunoOstintd cu actele
pricinii dupa citeva zile dupa sedinta de validare.

Mentioneazd ca contractul de investitii In constructia spatiului locativ este
lovit de nulitate absolutd, intrucit acest contract a fost incheiat cu incalcarea
normelor imperative ale legislatiei civile si/sau fara intentii de a produce efecte
juridice.

La fel, indicd ca ambele case de locuit grevate cu drept de ipoteca in
favoarea bancii au fost transmise benevol bancii pentru realizarea dreptului sau de
creditor gajist, in baza acordului privind executarea benevola a dreptului de ipoteca
nr. 1829 din 29 mai 2012. insa factorii de decizii al SC ,,Romanta Plus” SRL au
continuat procesul de receptionare a investitiilor in constructia spatiului locativ in
casele gajate chiar si dupd 30 mai 2012, datd cind imobilele in cauzd nu puteau
forma obiectul altor acte juridice, decit celora de instrainare a patrimoniului gajat
in vederea stingerii datoriei la creditul nerambursat fapt ce determina survenirea
nulitatii absolute a tuturor contractelor si acordurilor aditionale care au fost
incheiate cu investitorii Incepind cu data de 30 mai 2012.

In aceste conditii considera ca este prezent un litigiu de drept, iar conform
art. 144 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, daca la examinarea contestatiei se
constatd existenta unui litigiu de drept instanta de insolvabilitate admite contestatia
printr-o incheiere motivata, care poate fi atacata cu recurs de catre creditorul a
cirui creantd nu a fost validati. In acest caz creanta se radiazi din tabel, iar
creditorul a carui creanta nu a fost validata este n drept sa intenteze proces separat
de confirmare a creantei sau de preluare a procesului pendinte. Creantele fatd de
care au fost admise contestatiile se iau 1n calcul la elaborarea planului de
distribuire intermediard prin rezervarea lor din masa debitoare, in conditiile
stabilite la art. 152,
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La fel, mentioneaza ca contestatia este depusa tardiv si prin urmare instanta
de insolvabilitate urma sa o respinga ca fiind depusa tardiv.

La 17 aprilie 2015, reprezentantul intimatului Veaceslav Robu, Denis Grecu
a depus referinte prin care a solicitat respingerea recursului i mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015.

Conform art. 8 alin. (1) si art. 144 alin. (9) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntdrii $i numai in
cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere care poate
fi contestata cu recurs.

Prin prisma normelor citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de SA
,,Banca de Economii” la 18 martie 2015 in termen.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul Tmpotriva incheierilor instantei de insolvabilitate se judeca in termen de 60
de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul prevazut de
Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

In cadrul examinarii cauzei s-a stabilit ci prin hotirirea Curtii de Apel
Chisinau din 26 mai 2014 a fost admisa cererea debitorului SA ,,Banca de
Economii” si a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,Romanta
Plus”, fiind numit ca administrator al procesului de insolvabilitate i1 ,Bilan
Vladimir”. A fost stabilita data sedintei de validare a creantelor creditorilor SRL
,,Romanta Plus” si data primei adunari a creditorilor la 14 iulie 2014,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 august 2014 a fost confirmata
legalitatea hotariri repetate a creditorilor SRL ,,Romanta Plus” in proces de
insolvabilitate si a fost intentatd procedura de restructurare fata de debitorul SRL
,,Romanta Plus”.

La 01 iulie 2014, Veaceslav Robu a depus cerere prin care a solicitat
recunoasterea in calitate de creditor garantat in privinta apartamentului nr. 41 din
str. Profesor lon Dumeniuc, 4/1, mun. Chisindu si validarea creantelor in suma de
36649 euro fatd de SRL ,Romanta Plus” in baza contractului de investire a
capitalului in constructia casei de locuit nr. 53/41 din 17 aprilie 2008, precum si a
creantel in marime de 3500 euro, in baza contractului de investire a mijloacelor
banesti in locul de parcare nr. 8/2 din data de 17 iulie 2008.
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Prin tabelul depus la 08 iulie 2014 suma creantei 1naintatd de Veaceslav
Robu a fost contestatd de administratorul procesului de insolvabilitate, nefiind
acceptata.

La 14 iulie 2014, Veaceslav Robu a depus contestatie prin care a indicat ca
la 08 iulie 2014 a fost inclus 1n tabelul de creante cu atribuirea rangului de creditori
chirografari cu rangul V. Cu aceastd decizie este de acord si solicitd validarea sa ca
creditor garantat in privinta apartamentului nr. 41 cu suprafata de 101,6m.p. de la
etajul 11 din scara 1 a casei situate pe str. Profesor lon Dumeniuc 4/1, mun.
Chisinau si introducerea modificarilor respective in tabelul de creante si lista
creditorilor garantati a SRL ,,Romanta Plus”.

Tot la 14 iulie 2014 Veaceslav Robu a mai depus o cerere de admitere a
creantelor prin care a solicitat recunoasterea sa in calitate de creditor garantat in
privinta apartamentului nr. 41 din casa in constructie de pe str. lon Dumeniuc 4/1,
mun. Chisindu si a locului de parcare, validarea creantelor garantate conform
contractului nr. 53/41 din data de 17 aprilie 2008 de investire a capitalului in
constructia casei de locuit situata pe str. lon Dumeniuc 4/1 mun. Chisinau in suma
de 36649 euro si validarea creantelor garantate conform contractului de investire in
locul de parcare nr. 8/2 din 07 iulie 2008 ce constituie suma de 3500 euro, suma
totald a creantelor constituie 40149 euro. Suplimentar a mai solicitat repunerea in
termen a contestatiei pe motiv ca nu a dispus de timp suficient pentru a depune
contestatia Tn termen.

Curtea de Apel Chisindau prin incheierea din 05 martie 2015 a repus in
termen si a admis partial contestatia si cererea de validare a creantelor depusa de
Veaceslav Robu. A validat creanta inaintata de Veaceslav Robu fata de debitorul
SRL ,,Romanta Plus” in baza contractului de investire a mijloacelor banesti in
locul de parcare nr.8/2 din 07 iulie 2008, in suma de 3500 euro cu titlu de creanta
chirografara, in rest contestatia de validare a creantelor a fost respinsa.

Drept temei de repunere in termen a contestatiei si de admitere acesteia
instanta de insolvabilitate s-a bazat pe art. 116 alin. (1) si (4) CPC, art. 6 alin. (4) si
(5), 34 alin. (2) si (5), 34 alin. (1), art. 140 alin. (1), art. 141 alin (1), art. 143 alin.
(5) s1 (6), art. 144 alin. (3) si (9) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificind legalitatea actului judecdtoresc de dispozitie contestat in
coroborare cu actele pricinii, considera ca instanta de insolvabilitate prin incheierea
din 05 martie 2015 a aplicat corect normele de drept material si procedural.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) CPC, persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se depune la instanta
judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se examineaza in sedinta de
judecata.

Conform art. 6 alin. (4) si (5) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, notificarile si instiintarile se fac prin scrisori recomandate, iar in cazurile
expres prevazute de prezenta lege si prin publicare in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova. Instiintarea si notificarea conform alin. (4) se considera
efectuatd dupa expirarea a 3 zile lucratoare de la publicare.



6

In corespundere cu prevederile art. 34 alin. (2) si (5) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotarirea de intentare a procedurii de
insolvabilitate devine executorie in momentul pronuntarii. Dispozitivul hotaririi se
inmineaza administratorului desemnat imediat. Dispozitivul hotaririi trebuie sa
contind notificarea intentarii procedurii insolvabilitate care va cuprinde: termenul-
limita de inregistrare a cererii de admitere a creantelor, in vederea intocmirii
tabelului definitiv, care va fi de pina la 45 de zile calendaristice de la data intentarii
procedurii precum si un apel special adresat creditorilor garantati de a preciza
neintirziat bunurile asupra carora detin un drept de preferintd; termenul de
verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului lor definitiv, care
nu va depasi 15 zile lucratoare de la expirarea termenului prevazut la lit. a); data
sedintei de validare a creantelor, care nu va depasi 30 de zile calendaristice de la
expirarea termenului prevazut la lit. b).

Art. 35 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, prevede
ca dispozitivul hotaririi de intentare a procedurii de insolvabilitate se remite spre
publicare de catre administrator in termen de 2 zile lucratoare din data adoptarii,
conform art. 7.

Dupa cum rezultd din prevederile art. 144 alin. (3) din Legea insolvabilitatii,
instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatiile in sedinta de validare sau in
cadrul unei alte sedinte speciale cu citarea contestatorului, a creditorului care
detine creanta contestatd, daca acesta nu este chiar contestatorul, a
dupa caz.

Conform art. 144 alin. (9) din Legea insolvabilitatii, instanta de
insolvabilitate solutioneazd contestatia prin incheiere care poate fi contestatd cu
recurs. Incheierea irevocabild prin care contestatia este admisa sau respinsi cu
si pentru toti creditorii. Incheierea constituie temei pentru rectificarea tabelului
definitiv creantelor sau a tabelului definitiv consolidat fard a se convoca sedinta
speciala de validare.

Conform prevederilor art. 143 alin. (5) si (6) al Legii insolvabilitatii, la
expirarea termenului de verificare, administratorul/lichidatorul depune imediat
tabelul definitiv in instanta de judecata care examineaza cazul de insolvabilitate a
debitorului. Creditorii si debitorul au acces la tabelul creantelor si pot face
contestatii fata de creantele admise de administrator/lichidator in tabel, precum si
asupra celor inlaturate. O creantd acceptatd si inclusd de administratorul
insolvabilitatii/ lichidator in tabelul definitiv al creantelor se considera validata
dacd, cu cel putin 3 zile lucrdtoare inainte de sedinta de validare, nu a fost
contestata de catre debitor sau de un creditor ori daca contestatia ridicatd a fost
inlaturata. Contestatia debitorului nu se opune validarii creantei.

Art. 144 alin. (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 prevede
ca contestatiile se depun in scris la instanta de judecata care examineaza cazul de
insolvabilitate cu cel putin 3 zile Tnainte de data sedintei fixate.

Contestatiile Tnaintate dupd termenul prevdzut se declara tardive si se
restituie fara a fi examinate.
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Astfel, dupa cum rezulta din materialele dosarului conform hotaririi
de intentare a procesului de insolvabilitate termenul limita de depunere a creantelor
creditorilor fatd de patrimoniul SRL ,,Romanta Plus” a fost stabilit la 04 iulie 2014.
Termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a
tabelului lor definitiv, a fost stabilit de pina la data de 11 iulie 2014, iar sedinta de
validare a creantelor pentru data de 14 iulie 2014.

Veaceslav Robu a depus cererea de validare a creantei in termenul stabilit de
catre instanta de judecata si anume la 01 iulie 2014. Tabelul creantelor a fost depus
la 08 iulie 2014.

Instanta de recurs considerd ca instanta de insolvabilitate a repus in termen
contestatia intimatului Veaceslav Robu pe motiv ca nu a dispus de timp suficient
din motive neimputabile acestuia.

Din probele administrate la actele pricinii cu certitudine rezulta ca tabelul
definitiv al creantelor a fost prezentat instantei de catre administratorul
insolvabilitati la 08 1ulie 2014, intr-o zi de marti, iar ziua de 14 iulie 2014, cind a
fost stabilita sedinta de validare a creantelor, a fost zi de luni, iar, pentru a se
incadra in termenul de depunere a contestatiei creditorul urma sa depuna
contestatia chiar in ziua parvenirii in instanta de insolvabilitate a tabelului
definitiv, si anume, la 08 iulie 2014, fapt care este dificil a fi realizat.

In aceste conditii se deduce ca creditorul Veaceslav Robu a avut insuficient
timp pentru a lua cunostinta cu tabelul definitiv al creantelor, precum si d a depune
contestatia in termen de 3 zile, acordat prin prisma art. 144 alin.(2) a Legii
insolvabilitatii, astfel, incit a fost si in imposibilitate de a se incadra in termenul
previazut de norma legald pentru a inainta dezacordul cu creantele din tabelul
definitiv prezentat de catre administratorul insolvabilitatii.

Conform art. 140 alin. (1) din Legea insolvabilitatii 149 din 29 iunie 2012,
dacd are o creantd fatd de debitor nascuta anterior datei deschiderii procedurii,
creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de
admitere a creantelor adresata instantei de judecatd care examineaza cauza de
insolvabilitate a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-
un registru, care se pastreaza instanta.

Conform art. 141 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, cererea de admitere a
creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in judece cu exceptiile
stabilite la art. 19 .

lar, art. 142 alin. (1) din Legea insolvabilitatii stipuleaza ca creantele se
supun procedurii de verifice prevazuta de prezenta lege, de catre administratorul
provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia
creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele prevazute de
legi speciale.

in dependenti de prioritatea ce o au la satisfacerea creantelor, creditorii se
impart in creditorii garantati, creditorii chirografari si creditorii ale caror creante au
aparut in legatura cu intentarea procesului de insolvabilitate.

Conform art. 2 din Legea insolvabilitatii, creditori chirografari - clasa de
creditori ale caror creante fata de debitor au aparut inainte de intentarea procesului
de insolvabilitate si nu sint asigurate prin garantii; creditori garantati - clasa de
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creditori ale caror creante fatd de debitor au  aparut 1Tnainte de intentarea
procesului de insolvabilitate si sint asigurate prin garantii reale in conformitate cu
legea.

Potrivit art. 42 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, creditor chirografar este
creditorul negarantat care, la momentul intentarii procesului de insolvabilitate are o
creanta patrimoniala fatd de debitor.

Conform art. 50 din Legea insolvabilitatii, creditorii cu drept de gaj
conventional sau legal asupra unui bun din masa debitoare sint indreptatiti la
satisfacerea prioritara a capitalului Tmprumutat, a dobinzii si a cheltuielilor aferente
din contul bunului gajat. Prevederea alin. (1) se aplica si creditorului care detine un
bun sau un titlu in asigurarea dreptului sdu; creditorului care are un drept de
retentie; creantelor persoanelor fizice, nascute din contracte de investire in
constructia de locuinte.

Prin urmare, atele pricinii denota ca, Veaceslav Robu a incheiat cu SRL
,,Romanta Plus” la data de 17 aprilie 2008 contractul de investire a capitalului in
constructia casei de locuit nr. 53/41.

La cererea de validare a creantelor potentialul creditor Veaceslav Robu a
anexat copii-xerox neautentificate ale chitantelor privind plata sumelor de bani in
contul contractului nr. 53/41.

in conformitate cu art. 138 alin. (4) CPC, inscrisul se depune in original sau
in copie autentificatd In modul stabilit de lege, indicindu-se locul de aflare a
originalului. Inscrisul se depune in original cind, conform legii sau unui alt act
normativ, circumstantele pricinii trebuie confirmate numai cu documente in
original sau cind copiile de pe documentul prezentat au cuprinsuri contradictorii,
precum si in alte cazuri c¢ind instanta considera necesard prezentarea originalului.

Conform art. 122 alin. (1) - (2) CPC, circumstantele care, conform legii,
trebuie confirmate prin anumite mijloace de probatiune nu pot fi dovedite cu nici
un fel de alte mijloace probante. Admisibilitatea probelor se determind in
conformitate cu legea in vigoare la momentul eliberarii lor.

Art. 117 alin. (1) CPC stipuleaza ca, probe in pricini civile sint elementele
de fapt, dobindite in modul prevazut de lege, care servesc la constatarea
circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partile precum si altor
circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii.

Reiesind din probele anexate si conform normelor procedurale enuntate
instanta de insolvabilitate corect a retinut ca copiile neautentificate ale chitantei de
platd nu pot fi admise in calitate de proba, de catre instanta de insolvabilitate,
deoarece acestea nu corespund normelor procedurale privind autentificarea
inscrisurilor.

Astfel in cadrul examinarii pricinii potentialul creditor Robu Veaceslav nu a
prezentat originalele bonurilor de plata, indicind ca acestea au fost anexate la
cerere impreuna cu contractul, insa i-a fost restituit fara bonurile de plata in
original.

lar, dupd cum rezultd din explicatiile administratorului insolvabilitatii,
contractul de investitii nr. 53/41 din 17 aprilie 2008 incheiat cu Robu Veaceslav,
nu este reflectat in evidenta contabild, lipsesc alte acte ce ar confirma incheierea
unui asemenea contract.
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De asemenea, instanta de insolvabilitate temeinic a retinut ca
pertinente si argumentele precum cad in contractele incheiate in acea perioada a fost
indicata strada Sadoveanu, deoarece mai tirziu au fost atribuite blocurilor locative
adresele: str. I. Dumeniuc, 4 si 4/1.

Mai mult, In contractul de constructiec a parcarii din 07 iulie 2008, este
indicat corect ca blocul locativ se afla pe str. M. Sadoveanu. Astfel, faptul ca intr-
un contract ulterior este indicata strada corecta, care se indica in toate contractele
din acea perioada, trezeste dubii privind valabilitatea contractului nr. 53/41 din 17
aprilie 2008. In acest sens, corect au fost retinute argumentele administratorului
insolvabilitatii privind faptul ca contractul nr. 53/41 a fost incheiat fictiv, cu o data
din urma, fapt ce motiveaza eroarea comisa la adresa. Or, la 17 aprilie 2008, adresa
blocului locativ era in str. M. Sadoveanu.

Prin urmare, avind in vedere lipsa probelor pertinente ce ar confirma
achitarea sumelor de bani in contul debitorului SRL ,Romanta Plus” sau i1
»lomaili Argo”, in context cu faptul cd un asemenea contract lipseste in
evidenta contabild, precum si faptul cd, in contract este indicatd str. lon
Dumeniuc, desi in alte contracte din acel timp a fost indicata strada
Sadoveanu, temeinic si legal instanta de insolvabilitate a ajuns la concluzia
respingerii cererii de validare a creantei in partea patrimoniului SRL ,, Romanta
Plus” cu titlu de creantd garantata din contul apartamentului nr. 41, situat pe str.
lon Dumeniuc 4/1, mun. Chisinau.

Insd, in ceea ce se refera la validarea creantei in mérime de 3500 euro,
instanta de recurs considerd cd instanta de insolvabilitate intemeiat a validat
creanta in baza contractului de investire a mijloacelor banesti in locul de parcare
nr.8/2 din 07 iulie 2008, deoarece faptul investirii sumei de 3500 euro este
confirmat prin chitanta anexata la actele cauzei, originalul céreia a fost prezentat
instantei in sedinta de judecata.

Totodata se retine ca parcarea nu constituie o locuintd, prin prisma art.
50 din Legea insolvabilitdtii, si prin urmare instanta de insolvabilitate corect a
conchis ca creanta nu poate fi considerata a fi una garantata, ci chirografara.

Ca urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca instanta de insolvabilitate intemeiat a repus in
termen si a admis partial contestatia depusa de catre Veaceslav Robu cu privire la
validarea creantelor in marime de 3500 euro de debitorul SRL ,,Romanta Plus” in
proces de insolvabilitate, ca creanta chirografara.

Nu pot fi retinute argumentele recurentei precum ca contractele de investitie
in constructia spatiului locativ sunt lovite de nulitate absoluta, deoarece la
materialele pricinii nu sunt probe ca contractul in speta este declarat nul printr-0
hotarare irevocabild sau daca acesta este contestat in modul prevazut de lege. Cu
atit mai mult ca cererea lui Veaceslav Robu de validare a creantei cu titlu de
creantd garantatd din patrimoniul SRL ,Romanta Plus” si anume 1in baza
contractului de investitii a capitalului in constructia casei de locuit nr. 53/41 din 17
aprilie 2008 prin incheierea contestata a fost respinsd de catre instanta de
insolvabilitate.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevantd, deoarece nu
denota incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau
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de drept procedural, respectiv. nu constituie temei pentru casare a
incheierii recurate, si urmeaza a fi respinse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
recuratd este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre SA
,Banca de Economii” si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05
martie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea pe actiuni ,,Banca de
Economii”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015 in pricina
civild la cererea introductiva a Societatii pe actiuni ,,Banca de Economii” cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu raspundere limitata
,,Romanta Plus”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Ion Druta

lon Corolevschi



