prima instant: D. Chistol dosarul nr. 3rh-50/15
instanta de apel: V. Pruteanu, lu. Cimpoi, A. Minciuna
instanta de recurs: Iu. Sircu, lu. Oprea, lu. Bejenaru

INCHEIERE
29 aprilie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Tulia Sircu
Judecatorii: luliana Oprea, lurie Bejenaru

examinind cererea de revizuire declarata de catre Arseni Vladimir,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Arseni catre
Primaria mun. Chisinau, Consiliul municipal Chisindu, intervenienti accesorii SRL
,,Cosmax-Grup”, i1 ,Males s1 L s1 iCS ,,Exdezcom” SRL cu privire la contestarea
actelor administrative si cererea reconventionali a ICS ,Exdezcom” SRL citre
Arseni Vladimir si Agentia Relatii Funciare si Cadastru a RM privind repunerea in
termen de prescriptie, declararea nulitatii contractului de donatie, obligarea radierii
inregistrarii i anularea titlului executoriu,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 26 martie 2015, prin care a
fost respinsa cererea lui Arseni Vladimir cu privire la asigurarea actiunii,

constata

Vladimir Arseni s-a adresat in instanta de judecata cdtre Primaria mun.
Chisinau, Consiliul municipal Chisinau, intervenienti accesorii SRL ,,Cosmax-Grup”,
II ,Males si L” si ICS ,.Exdezcom” SRL solicitind prezentarea actelor ce tin de
efectuarea lucrarilor de constructie, obligarea demolarii constructiilor.

Totodata ICS ,Exdezcom” SRL a depus cerere reconventionald catre Arseni
Vladimir si Agentia Relatii Funciare s1 Cadastru a RM privind repunerea in termen de
prescriptie, declararea nulitatii contractului de donatie, obligarea radierii Tnregistrarii
si anularea titlului executoriu.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 16 iulie 2014, actiunea
inaintatd de catre Arseni Vladimir a fost respinsa. La fel a fost respinsa si actiunea
reconventionala.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2014 apelul declarat de
Vladimir Arseni s-a respins si s-a mentinut hotarirea primei instante.



La 13 martie 2015, Arseni Vladimir a inaintat cerere de recurs impotriva
deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, solicitind casarea acestora si
pronuntarea unei noi hotariri, prin care pretentiile reclamantei sa fie admise integral.

Concomitent in cererea de recurs, recurentul, Arseni Vladimir solicita emiterca
unei Incheieri privind asigurarea actiunii s1 anume de a interzice savirsirea anumitor
acte oricaror persoane fizice si juridice pe sectorul de pamint, situat in mun. Chisinau,
str. Grenoble nr. 241, care este indicat in planul anexat la decizia nr. 14/20 din
02.12.2010 sub. Nr. 243, contestata de catre recurent.

Printr-o cerere separata din 21 iunie 2013, recurentul a solicitat:

- aplicarea sechestrului pe terenul cu suprafata de 0,0624 ha din str. Salcimilor
44 a, com. Stauceni, mun. Chisinau cu numarul cadastral 315321.568;

- interzicerea intimatului Cenusa Haralambie sd efectueze careva lucrari de
constructie si reamenajare a teritoriului pe terenul cu suprafata de 0,0624 ha din str.
Salcimilor 44 a, com. Stauceni, mun. Chisindu cu numarul cadastral 315321.568, pina
la adoptarea unei hotariri irevocabile pe caz.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 26 martie 2015 a fost respinsa
cererea lui Arseni Vladimir cu privire la asigurarea actiunii, in pricina civild la
cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Arseni catre Primaria mun. Chisinau,
Consiliul municipal Chisinu, intervenienti accesorii SRL ,,.Cosmax-Grup”, 1I ,,Males
si L” si ICS ,.Exdezcom” SRL cu privire la contestarea actelor administrative si
cererea reconventionald a ICS ,,Exdezcom” SRL citre Arseni Vladimir si Agentia
Relatii Funciare si Cadastru a RM privind repunerea in termen de prescriptie,
declararea nulitatii contractului de donatie, obligarea radierii inregistrarii si anularea
titlului executoriu.

La 01 aprilie 2015 Arseni Vladimir a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 26 martie 2015, solicitind admiterea acesteia,
casarea incheierii instantei de recurs, cu emiterea unei noi hotariri de asigurare a
actiunii.

In motivarea cererii de revizuire revizuentul, a invocat ci prin incheierea emisa,
I-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, fiindu-i incalcat dreptul de proprietate,
precum si dreptul la satisfactie echitabila din partea instantelor judecatoresti.

Mai invoca ca conform prevederilor art. 254 alin. (1) CPC, instanta de recurs
nu era in drept sd se pronunte asupra asigurarii actiunii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerd cererea de revizuire
neintemeiatd care urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibild, din urmatoarele
considerente.



in conformitate cu art.453 alin.(1) lit. a) CPC, dupi ce examineaza cererea de
revizuire, instanfa emite o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 451 CPC al RM cererea de revizuire se depune in scris
de persoanele mentionate la art. 447, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexindu-se probele ce le confirma. Cererea de revizuire se
depune in termenele prevazute la art. 450 CPC.

Revizuentul Arseni Vladimir depunind cerere de revizuire nu a indicat nici un
temei concret prevazut de art. 449 CPC.

Colegiul judiciar mentioneaza ca, admiterea unei cereri de revizuire, ale carei
argumente, nici formal, nu se Incadreaza in temeiurile exhaustiv stipulate in art. 449
Cod de procedura civila, si, implicit, desfiintarea abuziva a unei solutii judecatoresti
irevocabile ar constitui o violare a prevederilor articolului 6 din Conventia Europeana
a Drepturilor Omului. In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, cu
ocazia examinarii pricinii Popov (nr. 2) vs. Moldova, a statuat ca dreptul la un proces
echitabil in fata unei instante independente si impartiale, garantat de articolul 6 § 1
din Conventie, trebuie interpretat in contextul Preambulului Conventiei, care enunta
preeminenta principiului suprematiei dreptului ca element de patrimoniu comun al
statelor contractante. Unul dintre elementele fundamentale ale preeminentei dreptului
este principiul securitatii raporturilor juridice, care inseamna, intre altele, ca o solutie
definitiva a oricarui litigiu nu trebuie rediscutata (rationamente aplicate de CEDO la
solutionarea cauzelor (Brumarescu vs. Romania, §61; Rosca vs. Moldova, § 24).

Principiul securitatii raporturilor juridice presupune respectul fata de principiul
lucrului judecat (res judecata).

Acest principiu insistd asupra faptului, c¢d nici o parte la proces nu este in drept
sd solicite revizuirea unei hotariri care este definitiva si executorie, chiar in scopul
reluarii procesului de judecatd si o noud solutionare a cauzei. Competenta Curtii
Supreme este de a corecta lacunele in drept si omisiunile justitiei, si nici intr-un caz
de a efectua o reexaminare. Revizuirea nu trebuie tratata ca un recurs in anulare, si
nici existenta a doud pareri asupra aceleiagi probleme nu poate servi temei pentru
reexaminare. Ca exceptie de la acest principiu se face in cazul in care reexaminarea
este necesara in temeiul circumstantelor fundamentale si obligatorii.

Totodata, este de remarcat faptul ca revizuentul in cererea de revizuire invoca
temeiuri si circumstante asupra fondului cauzei, asupra carora prima instantd, instanta
de apel si instanta de recurs s-au expus asupra tuturor motivelor invocate de
revizuent.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Arseni Vladimir.



In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Arseni
Vladimir, in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Arseni
catre Primaria mun. Chisindu, Consiliul municipal Chisinau, intervenien{i accesorii
SRL ,,Cosmax-Grup”, I ,Males si L” si ICS ,,Exdezcom” SRL cu privire la
contestarea actelor administrative si cererea reconventionald a ICS ,,Exdezcom” SRL
catre Arseni Vladimir si Agentia Relatii Funciare si Cadastru a RM privind repunerea
in termen de prescriptie, declararea nulitatii contractului de donatie, obligarea radierii
inregistrarii i anularea titlului executoriu.

Incheierea nu este supusia nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii: luliana Oprea

lurie Bejenaru



