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prima instanta: Curdov A.

DECIZIE

06 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta, Dumitru Mardari

examinand, fara citarea partilor, recursul declarat de avocatul Ciofu Vitalie in
interesele societdtii cu raspundere limitatd ,Pamint Prutean”, in pricina de
insolvabilitate la cererea societatii cu raspundere limitata ,Pamint Prutean” cu
privire la repunerea in termenul de validare a creantelor fatd de societatea cu
raspundere limitatd ,Liuvar-Exim” in proces de insolvabilitate, impotriva
Incheierii Curtii de Apel Comrat din 23 martie 2015, prin care cererea de repunere
in termen a fost respinsa,

constata:

La 16 septembrie 2014 societatea cu raspundere limitatd ,,Pamint Prutean” a
depus in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Comrat cerere cu privire la
repunerea in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor
chirografare In marime de 2 579 524,73 lei fata de societatea cu raspundere limitata
,,Liuvar-Exim” in proces de insolvabilitate (f.d.1).

In motivarea cererii societatea cu rispundere limitati ,,Pamint Prutean” a
mentionat ca este cesionar al creantelor societatii cu raspundere limitata ,,Liuvar-
Exim” in proces de insolvabilitate in temeiul contractului de cesiune a creantelor
incheiat la 19 martie 2014 cu intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni.

La 29 noiembrie 2012 intreprinderea cu capital strain ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni prin contractele nr. 7741-2012-LIU si nr. 7721-2012-
NAYV a imprumutat societatii cu raspundere limitatd ,,Liuvar-Exim” si societatii cu
raspundere limitatd ,,Naval Grup” cite 1 450 000 lei pe termen de 48 luni pentru
achizitionarea tehnicii agricole.

Prin contractele de fidejusiune din 29 noiembrie 2012 societatea cu
raspundere limitatd ,,Liuvar-Exim” si societatea cu raspundere limitatd ,,Naval
Grup” au garantat reciproc executarea obligatiilor de restituire a Tmprumuturilor
fata de intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance” societate pe
actiuni.



Contrar conditiilor stabilite in contractele de Tmprumut, societatea cu
raspundere limitatd ,,Liuvar-Exim” si societatea cu raspundere limitatd ,,Naval
Grup” nu au achitat platile in termenii stabiliti, fiind notificate la 17 iunie 2013
despre datoriile restante.

La situatia din 18 iunie 2014 societatea cu raspundere limitata ,,Liuvar-
Exim” inregistra datorii pe contractul de imprumut in suma de 661 285,59 lei,
inclusiv dobinda, penalitate si cheltuieli de executare, iar societatea cu raspundere
limitata ,,Naval Grup” 1918 239,14 lei, inclusiv dobinda, penalitate si cheltuieli de
executare.

Despre intentarea procesului de insolvabilitate a societatii cu raspundere
limitata ,,Liuvar-Exim” a aflat intimplator in luna septembrie 2014.

La 01 august 2014 intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni a informat administratorul insolvabilititii despre
cesionarea creantelor.

Societatea cu raspundere limitatd ,Pamint Prutean” nu a fost notificata
despre intentarea procesului de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata
,Liuvar-Exim” gi necesitatea Tnaintarii cererilor de validare a creantelor.

Considera ca aceste circumstante constituie temei de repunere in termen a
cererii de validare a creantelor.

Cere societatea cu raspundere limitata ,,Pamint Prutean” repunerea in termen
a cererii de validare a creantelor fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Liuvar-
Exim” in proces de insolvabilitate si validarea creantelor chirografare in suma de 2
579 524,73 lei, cu includerea acestora in tabelul definitiv.

Prin hotarirea Curtii de Apel Comrat din 31 octombrie 2014 cererea de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor a fost respinsa. S-au validat
creantele creditorului societatea cu raspundere limitata , Pamint Prutean” fatd de
debitorul societatea cu raspundere limitata ,Liuvar-Exim” 1n proces de
insolvabilitate in suma de 2 126 614,57 lei in categoria clasei a V-a si in suma de
452 910,16 lei in categoria clasei a VI-a, cu includerea acestora in tabelul
creantelor. S-a decazut societatea cu raspundere limitatd ,,Pdmint Prutean” din
dreptul de a participa si vota la adunarea creditorilor, de a Tnainta si retrage
distribuirile de sume in cadrul procedurii de restructurare si/sau faliment, de a
realiza creantele impotriva debitorului, membrilor ori asociatilor acestuia si de a
inainta propuneri de restructurare a debitorului (f. d. 58-67).

La 31 octombrie 2014 si 14 noiembrie 2014 avocatul Ciofu Vitalie a depus
recurs in interesele societdtii cu raspundere limitata ,,Pamint Prutean” impotriva
hotaririi Curtit de Apel Comrat din 31 octombrie 2014, solicitind admiterea
recursului, casarea si emiterea unei noi hotariri de admitere a cererii de repunere in
termen a cererii de validare a creantelor, cu validarea acestora fara decaderea din
drepturile mentionate la art. 145 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 decembrie 2014 s-a admis
recursul declarat de avocatul Ciofu Vitalie in interesele societdtii cu raspundere
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limitata ,,Pamint Prutean”, s-a casat hotarirea instantei de insolvabilitate a Curtii de
Apel Comrat din 31 octombrie 2014, cu restituirea pricinii la rejudecare in instanta
de insolvabilitate.

Rejudecind cauza, prin Incheierea instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel
Comrat din 23 martie 2015 a fost respinsa ca fiind neintemeiatd cererea societatii
cu raspundere limitata ”Pamint Prutean” de repunere in termen a cererii de validare
a creantelor creditorilor la suma de 2 579 524, 73 lei.

Prin mandatul din 15 septembrie 2014 avocatul Ciofu Vitalie a fost
imputernicit de societatea cu raspundere limitata ,,Pamint Prutean” sa-i reprezinte
interesele 1n instantele de judecatd, cu dreptul de a contesta hotarirea
judecatoreasca, etc.

La 08 aprilie 2015 avocatul Ciofu Vitalie a depus recurs in interesele
societatii cu raspundere limitatd ,,Pamint Prutean” impotriva incheierii Curtii de
Apel Comrat din 23 martie 2015, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
recurate, solutionind prin decizie problema in fond, prin care sa fie admisa cererea
de repunere in termen a cererii de validare a creantelor.

In motivarea recursului recurentul a invocat aplicarea eronati a normelor de
drept material si aprecierea arbitrara a probelor, neconstatarea si neelucidarea pe
deplin a circumstantelor pricinii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul intemeiat care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii, solutionind prin decizie problema in fond
din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
stipuleaza ca, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii §i numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca in coraport cu
data emiterii incheierii de catre instanta de insolvabilitate, recursul depus la 08
aprilie 2015, este declarat in termen.

In conformitate cu art. 427 lit.c) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este indrept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei
legi.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotarirea Curtii de Apel Comrat din
18 iunie 2014, a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de societatea
comerciald ,Liuvar-Exim” societatea cu raspundere limitatd; in calitate de
administrator al insolvabilitatii a fost desemnat, intreprinderea individualad ,,Rusu
Dorin”, certificat nr.14995 din 08 aprilie 2010; totodata au fost mentinute masurile



de asigurare corespunzatoare aplicate prin incheierea primei instante din 25 aprilie
2014.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 19 august 2014 in incinta
Curtii de Apel Comrat, s-a obligat administratorul insolvabilitatii sa informeze
creditorii despre intentarea procesului de insolvabilitate in vederea inaintarii
creantelor si cad termenul limitd de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor,
in vederea intocmirii tabelului definitiv, este de pina la 04 august 2014 (f.d.110-
117).

La 16 septembrie 2014 societatea cu raspundere limitata ,,Pamint Prutean” a
depus in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Comrat cerere cu privire la
repunerea in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor
chirografare iIn marime de 2 579 524,73 lei fatd de societatea cu raspundere
limitata ,,Liuvar-Exim” in proces de insolvabilitate (f.d.1).

Prin Incheierea Curtii de Apel Comrat din 23 martie 2015 a fost respinsa ca
fiind neintemeiatd cererea societdtii cu raspundere limitata “Pamint Prutean” de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor creditorilor la suma de
2 579 524, 73 lei.

Judecind pricina in ordine de recurs, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd concluzia
instantei de insolvabilitate neintemeiata, care urmeaza a fi casata din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art.253 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, se
mentioneaza expres ca, prevederile prezentei legi se aplica si asupra proceselor de
insolvabilitate n curs de desfasurare intentate pind la intrarea ei in vigoare.

In conformitate cu prevederile art. 76 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, Tnaintarea creantelor de catre creditori are loc 1n strictd conformitate cu
reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art.140 alin. (1) din Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
tunie 2012, dacd are o creantd fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii
procedurii, creditorul Tnainteazd in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0
cerere de admitere a creantelor adresatd instantei de judecata care examineaza
cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se
consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in instanta.

In conformitate cu art.145 alin. (2), (4) al Legii enuntate, la cererea intemeiati
a creditorului, in cazuri exceptionale, dacd instanta de judecata care examineaza
procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de inaintare a creantelor nu este
respectat din cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de
obiectul creantei ori dacd nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii
procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen cererea de
admitere a creantelor. Odatd cu repunerea in termen a cererii de admitere a
creantei, instanta de insolvabilitate numeste o sedintd speciald de validare pe
cheltuiala creditorului intirziat. La data validarii creantei repuse in termen, se
rectifica tabelul definitiv al creantelor.



In acelasi timp art. 1 alin (4) din Legea insolvabilitatii prevede ca procesul de
insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi. Iar acest cod prevede posibilitatea repunerii in
termenul de indeplinire a unui act de procedura.

Potrivit art. 116 alin. (1), (3) Codul de procedura civila, persoanele care, din
motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de cétre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie
prezentate documentele respective etc.).

Tinind cont de prevederile normelor indicate, Colegiul conchide ca instanta
de insolvabilitate eronat a ajuns la concluzia cd creditorul neintemeiat a omis
termenul de depunere a creantei.

Din materialul probator, rezultd cd la 29 noiembrie 2012 intreprinderea cu
capital strdin ,,Total Leasing & Finance” societate pe actiuni prin contractele nr.
7741-2012-L1IU si nr. 7721-2012-NAV a imprumutat societatii cu raspundere
limitata ,,Liuvar-Exim” si societatii cu raspundere limitata ,,Naval Grup” cite 1 450
000 lei pe termen de 48 luni pentru achizitionarea tehnicii agricole.

Prin contractele de fidejusiune din 29 noiembrie 2012 societatea cu
raspundere limitatd ,,Liuvar-Exim” si societatea cu raspundere limitatda ,,Naval
Grup” au garantat reciproc executarea obligatiilor de restituire a Tmprumuturilor
fata de intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance” societate pe
actiuni.

La data de 19 martie 2014 intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni a cesionat societatii cu raspundere limitata “Pamint
Prutean” toate creantele si drepturile litigioase rezultate din: Contractul de
imprumut nr. 7741-2012-LIU din 29 noiembrie 2012 incheiat intre intreprinderea
cu capital strain ,,Total Leasing & Finance” societate pe actiuni si societatea cu
raspundere limitata ,,Liuvar-Exim” si contractul de imprumut nr. 7721-2012-NAV
din 29 noiembrie 2012 incheiat intre intreprinderea cu capital strain ,,Total Leasing
& Finance” societate pe actiuni si societatea cu raspundere limitata ,,Naval Grup”.
In baza contractului de cesiune sus mentionat, la societatea cu rispundere limitati
“Pamint Prutean” au trecut si garantiile constituite in vederea rambursarii
imprumuturilor sus-mentionate (f.d.39-46).

Prin urmare, creditor in privinta debitorului “Liuvar-Exim” Societatea cu
raspundere limitata este societatea cu raspundere limitatd ”Pamint Prutean”.

La data de 01 august 2014 intreprinderea cu capital strain ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni a informat administratorul insolvabilitatii II Rusu
Dorin” despre cesionarea creantelor (f.d.49).

Dupa cum reiese din hotarirea instantei de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii urmeaza sa notifice toti creditorii debitorului despre intentarea
procesului de insolvabilitate si ca termenul limitd de inregistrare a cererilor de
admitere a creantelor, in vederea Intocmirii tabelului definitiv, este de pina la 04
august 2014 (f.d.110-117).



La 16 septembrie 2014, societatea cu raspundere limitatd ”Pamint Prutean” a
depus cerere de repunere in termen de validare a creantelor, motivind ca este
cesionar al creditorului/cedent intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni, in baza contractului de cesiune a creantelor nr. 05-
CES/NAV/14, iar despre intentarea procesului de insolvabilitate a societatii cu
raspundere limitata ,,.Liuvar-Exim” a aflat intimplator in luna septembrie 2014,
nefiind notificat im modul prevazut de lege.

Astfel, instanta de recurs releva ca, desi in sustinerea cererii de repunere 1n
termen a cererii de validare a creantei societdtii cu raspundere limitatd ”Pamint
Prutean” s-a invocat nerespectarea, de catre administratorul insolvabilitatii
’Liuvar-Exim” societatea cu raspundere limitata a obligatiilor ce tine de notificarea
tuturor creditorilor cunoscuti in vederea Inaintarii de catre acestia a creantelor,
instanta de insolvabilitate, fird a supune verificdrii acest temei, a constatat
netemeinicia cererii de repunere in termen, retindnd ca in tabelul initial si in
documentele contabile societatea cu raspundere limitata Pamint Prutean” nu a fost
inclusd, 1ar administratorul insolvabilitatii a notificat fostul creditor intreprinderea
cu capital strain “Total Leasing & Finance” societate pe actiuni, care la 01 august
2014 a informat debitorul despre cesiunea creantei.

Instanta de recurs considera, insa, ca o astfel de abordare a problemei cu care
a fost investita instanta de insolvabilitate este incorecta, or chestiunea data urma a
fi supusd examindrii prin prisma dispozitiilor art.145 alin. (2) al Legi
insolvabilitatii, care direct prevede ca daca instanta de judecatd care examineaza
procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de inaintare a creantelor nu este
respectat din cauza nerespectarii procedurii de notificare a intentarii procesului,
repune, prin incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

La caz sunt aplicabile si prevederile art. 35 alin. (4) al Legii insolvabilitatii,
din continutul caror rezultd incontestabil cd anume administratorul insolvabilitatii
are obligatia, odata cu adoptarea hotararii de intentare a procedurii de
insolvabilitate, de a expedia o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca
acestia sd inainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

Conform art. 560 Cod Civil al RM, debitorul este indreptatit s opuna
cesionarului toate exceptiile pe care a putut sd le opunda cedentului pind in
momentul comunicarii cesiunii.

Conform art. 564 Cod Civil al RM, daca cedentul notifica debitorul ca a cedat
creanta sau 1i prezintd un inscris privitor la cesiune, cedentului i se poate opune de
catre debitor cesiunea si atunci cind ea nu a mai avut loc sau cind este lipsita de
efect. Notificarea despre cesiune poate fi retrasa doar cu consimtamintul celui
desemnat ca nou creditor.

Instanta de recurs retine ca fiind nefondatd interpretarea instantei de
insolvabilitate, referitor la faptul ca, conform conditiilor contractului de cesiune,
anume cedentul/creditor intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance”
societate pe actiuni avea obligatia fatd de cesionar sd-l informeze privitor la
conditiile executdrii contractului, inclusiv despre notificarea efectuatd de
administratorul insolvabilitatii privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata
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de debitorul ,,Liuvar-Exim” Societate cu raspundere limitatd, cu posibilitatea de a
inainta cererea de validare a creantelor in termenul prevazut de instanta, fapt care
nu a fost efectuat.

De asemenea, instanta de insolvabilitate a constatat, ca dupd incheierea
contractului de cesiune cu intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing &
Finance” societate pe actiuni, societatea cu raspundere limitata “Pamint Prutean”
nu a infomat la timp debitorul privind modificara partilor in obligatiile sale pentru
reflectarea datoriei pe conturile evidentei contable ale ultimului.

Astfel, raportind circumstantele cauzei prin prisma prevederilor art. 560 si
564 Cod Civil, instanta de recurs retine ca, debitorul cedat este un tert fata de
contractul de cesiune intervenit intre cedent si cesionar. Ea (cesiunea) 1i devine
opozabila numai din momentul comunicarii. Pana la comunicare de cele mai multe
ori debitorul ignord realizarea cesiunii §i persoana noului sdu creditor, astfel ca
pentru el nu existd decat un singur creditor—cedentul. Dupa 1indeplinirea
formalitatilor de publicitate a cesiunii debitorului cedat ii devine opozabil
contractul de cesiune din care rezulta cd cesionarul este creditorul sau.

Din materialele dosarului rezulta ca, datoria debitorului societatea cu
raspundere limitatd “Liuvar-Exim” fatd de intreprinderea cu capital strdin ,,Total
Leasing & Finance” societate pe actiuni era reflectata in evidenta contabila, si in
asa mod administratorul insolvabilitatii era obligat sa notifice la caz, creditorul
respectiv.

Mai mult, in termenul prevdazut de hotarirea instantei de insolvabilitate,
intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance” societate pe actiuni a
informat administratorul insolvabilitatii despre cesiunea de creantd la data de 01
august 2014. Astfel, administratorul procesului cunostea atit despre creanta
intreprinderii cu capital strain ,,Total Leasing & Finance” societate pe actiuni
reflectatd in evidenta contabild a debitorului, cit si despre trecerea creantei prin
cesiune la un alt creditor, care urma a fi notificat si inclus in tabelul preliminar
initial ca creditor pe intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance”
societate pe actiuni, ca mai apoi, sa fie Inlocuit cu noul creditor in baza
contractului de cesiune.

In acest context legal, Colegiul retine faptul ci cesiunea creantei cedentului
intreprinderea cu capital strdin ,,Total Leasing & Finance” societate pe actiuni fata
de debitorul cedat ,Liuvar-Exim” societate cu raspundere limitatd, creanta
transmisd cesionarului ,,Pamint Prutean” societatea cu raspundere limitatd, a
devinit opozabild debitorului cedat din momentul comunicarii acesteia, adica de la
data de 01 august 2014. Astfel, cd noul creditor al debitorului insolvabil este
,Pamint Prutean” Societatea cu raspundere limitatd, fatd de care administratorul
insolvabilitatii T ”Rusu Dorin” nu si-a onorat obligatia de notificare.

La fel, instanta de recurs apreciaza critic concluzia instantei de
insolvabilitate cu referire la faptul cd hotarirea privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitatd ,,Liuvar-Exim” a fost
publicatd iIn Monitorul Oficial, astfel fiind opozabil partilor, deoarece obligatia
administratorului insolvabilitatii de a expedia o notificare tuturor creditorilor
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cunoscufi pentru ca acestia sa inainteze creantele fata de debitorul insolvabil este
expres stabilita la art. 35 a Legii insolvabilitatii.

Mai mult, in speta nu a fost demonstrat ca despre starea de insolvabilitate a
debitorului, societatea cu raspundere limitatd ”"Pamint Prutean” a fost instiintata.

In acest sens, instanta de recurs conchide cd toate aceste circumstante
analizate Tn ansamblul lor, constituie o exceptie de la regula generald de depunere a
cererii de Tnregistrare a creantei in termenul stabilit de instanta de insolvabilitate si
serveste temei legal de repunere in termen a cererii de admitere a creantei.

Din considerentele mentionate, Colegiul conchide asupra necesitatii casarii
incheierii Curtii de Apel Comrat din 23 martie 2015 cu emiterea unei noi incheieri
prin care se admite repunerea in termen a cererii de admitere a creantei.

In conformitate cu art.427 alin. (1) lit. ¢) si art. 428 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Ciofu Vitalie in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,Pamint Prutean”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Comrat din 23 martie 2015, adoptata in
cadrul dosarului de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitatd ,,Liuvar-
Exim”.

Se pronuntd o incheiere noud, prin care se admite cererea societatii cu
raspundere limitatd ,,Pamint Prutean” privind repunerea in termen a cererii de
admitere a creantei creditorului in suma de 2 579 524,73 lei (doud milioane cinci
sute saptezeci si noud mii cinci sute doudzeci si patru, 73 lei).

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatori Ion Druta

Dumitru Mardari



