Prima instanta: Judecétoria Causeni Dosarul nr. 2r-400/15
Judecator: M. Tertea

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: D. Manole, S. Arnaut, E. Fistican

DECIZIE
06 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii: lon Corolevschi, Ion Druta

examinind recursul declarat de avocatul Roman Crivenco in interesele
lui Gincu Serghei,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre
Motroi Sergiu impotriva lui Gincu Serghei cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2015, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Gincu Serghei, apelantului fiind
stabilit termen pentru achitarea taxei de stat,

constata:

La 15 martie 2013, Motroi Sergiu s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata tmpotriva Iui Gincu Serghei, solicitind in urma concretizarii actiunii
incasarea din contul lui Serghei Gincu in beneficiul sau a datoriei in suma de
111 115 euro, a dobinzii de Intirziere si a cheltuielilor de judecare a pricinii.

Prin incheierea Judecdtoriei Ciocana mun. Chigindu din 16 aprilie 2013,
pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de cdtre Motroi
Sergiu impotriva lui Serghei Gincu privind incasarea datoriei a fost stramutata
spre judecare la Judecatoria Causeni (f.d. 26).

Prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 14 iunie 2013, actiunea inaintata
de catre Motroi Sergiu a fost admisa partial, fiind dispusa incasarea din contul
lui Gincu Serghei in beneficiul lui Motroi Sergiu restanta la imprumut si
dobinda de intirziere in suma de 104 040 curo, sau echivalentul in lei
moldovenesti la data executarii hotaririi. S-a incasat din contul lui Serghei
Gincu in beneficiul lui Motroi Sergiu cheltuielile de judecatd in suma de
11102 lei. S-a incasat de la Gincu Serghei taxa de stat in beneficiul statului in
marime de 20000 lei (f.d. 59-60).



Prin decizia Colegiului civil al Curtii de Apel Bender din 05 decembrie
2013, a fost admis apelul declarat de catre Gincu Serghei, fiind casata
hotarirea Judecatoriei Causeni din 14 iunie 2013, pricina fiind remisa la
rejudecare, in aceeasi instanta, in alt complet de judecata (f.d. 96-97).

Dupa rejudecarea cauzei, prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 14
august 2014, actiunea inaintatad de catre Motroi Sergiu a fost admisa partial,
fiind dispusa incasarea din contul lui Serghei Gincu in beneficiul lui Motroi
Sergiu datoria in suma de 76 500 euro, dobinda de intirziere in suma de 34
655 euro; cheltuieli de judecata — taxa de stat achitatd la depunerea cererii de
chemare in judecata in suma de 5000 lei; cheltuieli pentru acordarea
asistentei juridice in suma de 3 000 lei (f.d. 139, 145-148).

La 15 septembrie 2014, Gincu Serghei a declarat apel, solicitind scutirea
de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, admiterea apelului,
casarea hotdririi primei instante cu pronuntarea unei noi hotariri prin care
actiunea sa fie respinsa ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2015, s-a scutit
partial apelantul de la plata taxei de stat in suma de 8 750 lei, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Serghei Gincu, apelantului fiind acordat termen pina
la 19 mai 2015 ora 15:30 pentru achitarea taxei de stat pentru depunerea
cererii de apel in suma de 10 000 lei. Totodata, apelantului i s-au explicat
consecintele neindeplinirii n termen a indicatiilor instantei de apel (f.d.212,
213-215).

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 01 aprilie 2015, in
termenul prevazut de lege, avocatul Crivenco Roman (mandat nr. 0463246) in
interesele lui Serghei Gincu a declarat recurs, solicitind casarea partiala a
incheierii contestate in partea ce tine de respingerea scutirii de la plata taxei
de stat in marime de 10 000 lei. Solicita dispunerea scutirii apelantului de la
plata taxei de stat in marime de 10 000 lei in legatura cu starea materiala grea.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel incorect a respins
cererea apelantului cu privire la scutirea totala de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, or au fost prezentate probe pertinente ce
demonstreaza situatia materiald precard a apelantului. Prin urmare, solutia
instantei de apel este una incorecta.

La 05 mai 2015, reprezentantul lui Gincu Serghei avocatul Plotnic
Vadim a prezentat referintd pe marginea recursului declarat, solicitind
respingerea acestuia.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea’”.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, ,,Daca cererea de apel nu intruneste



conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2015, s-a
admis demersul inaintat de catre reprezentantul apelantului Serghei Gincu —
avocatul Roman Crivenco, s-a scutit partial apelantul de la plata taxei de stat
in suma de 8 750 lei, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Serghei Gincu,
fiindu-i acordat termen apelantului pina la 19 mai 2015 ora 15:30 pentru
achitarea taxei de stat pentru depunerea cererii de apel in suma de 10 000 lei.

Colegiul mentioneaza ca instanta de recurs la examinarea recursului
impotriva incheierii instantei de apel, verifica in exclusivitate respectarea
normelor procesuale la emiterea incheierii atacate.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, ,, In functie de situatia materiali
si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi
scutita de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei”.

Asadar, din sensul normei de drept citate rezultd cd, persoana fizica
urmeaza sa probeze situatia materiala precara si imposibilitatea achitarii taxeli
de stat. Colegiul mentioneaza ca, chestiunea cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat urmeaza a fi solutionatd in lumina situatiei materiale a
solicitantului, tinind cont de valoarea actiunii cit si de probele prezentate in
acest sens.

Conform art. 130 alin. (1) CPC, , instanta judecdtoreasca apreciaza
probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuald,
completa, nepartinitoare §i nemijlocita a tuturor probelor din dosar in
ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege”.

Studiind incheierea contestata, Colegiul constatd ca probele prezentate
de catre Serghei Gincu drept temei pentru scutirea acestuia de la achitarea
taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, au fost cercetate de catre
instanta de apel, primind aprecierea corespunzatoare.

Avind in vedere cd argumentele invocate in cererea de recurs reprezinta
in sine critici asupra concluziei instantei de apel si faptul cd instanta de recurs
nu a constatat incalcarea flagrantd a regulilor de apreciere a probelor
prevazute la art. 130 CPC, sau existenta altor incalcari procesuale in legatura
cu emiterea Incheierii contestate, Colegiul constatd ca nu exista temei pentru
casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2015.

Mai mult decit atit, Colegiul mentioneaza ca apelantul Serghei Gincu
s-a bucurat de facilitatea scutirii partiale de la achitarea taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, or prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17
martie 2015, apelantul Gincu Serghei a fost scutit partial de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel.

Reiesind din cele mentionate si avind in vedere cd argumentele invocate
in cererea de recurs sunt neintemeiate, Colegiul considerd necesar de a



respinge recursul declarat de catre avocatul Crivenco Roman in interesele lui
Serghei Gincu si de a mentine Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17
martie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Crivenco Roman in interesele
lui Gincu Serghei.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2015, emisa
in pricina civila la cererea de chemare in judecata Tnaintata de catre Motroi
Sergiu impotriva Iui Gincu Serghei cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii lon Corolevschi

Ion Druta



