Dosarul nr. 3ra-609/15

Instanta de fond: Judecatoria Cahul — D. Fujenco
Instanta de apel: CA Cahul - Gh. Eni, V. Movila, T. Dimitriadi

INCHEIERE

06 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Ala Cobaneanu,

Judecatori: Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului, declarat de catre
Nicolae Malai 1in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Nicolae Malai impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,RED Union Fenosa”
Societate pe Actiuni privind anularea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 23 decembrie 2014, prin care s-a
admis cererea de apel declaratd de Intreprinderea cu Capital Striin ,,RED Union
Fenosa” Societate pe Actiuni, S-a casat hotarirea Judecatoriei Cahul din 23
decembrie 2013, s-a pronuntat o noud hotarire prin care s-a respins actiunea,

CONSTATA:

La 28 mai 2008 Nicolae Malai a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,,RED Union Fenosa” SA privind anularea procesului — verbal nr.
007280 din 10 aprilie 2008 de consum fraudulos a energiei electrice, restituirea sumei
achitate, repararea prejudiciului moral.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 10 aprilie 2008 de citre ICS
,,RED Union Fenosa” SA a fost intocmit procesul — verbal nr. 007280 de consum
fraudulos al energiei electrice, fiind invinuit de conectarea la retea prin ocolirea



contorului electric. In baza procesului — verbal mentionat i-a fost calculat o datorie in
suma de 8.526,44 lei, fiind obligat sa achite 50% din suma data la 24 aprilie 2008,
pentru a fi conectat la reteaua electrica pina la clarificarea situatiei. Actul dat |-a
primit la 15 august 2009. La momentul efectudrii controlului ambele sigilii a
contorului erau intacte, nu au fost stabilite urme de manipulari.

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 23 decembrie 2013 s-a admis partial
cererea de chemare in judecata inaintata de Nicolae Malai. S-a anulat procesul —
verbal nr. 007280 din 10 aprilie 2008 si factura R nr. 140453, NLC 3056708 din 11
aprilie 2008 in suma de 8.526, 44 lei. S-a incasat de la ICS ,,RED Union Fenosa” SA
in beneficiul lui Nicolae Malai suma de 8.874,44 lei in contul restituirii sumelor
banesti achitate pentru consum fraudulos si conectarea la retelele electrice, suma de
5.000 lei in contul recuperarii pagubei morale si suma de 3.000 lei pentru cheltuielile
de judecati. In motivarea solutiei s-a retinut ca reprezentantul ICS ,,RED Union
Fenosa” SA nu a prezentat suficiente probe care sa dovedeascd consumarea
frauduloasa de catre Nicolae Malai a energiei electrice, ceea ce contravine art. 24
alin. (3) din Legea contenciosului administrativ (f.d. 243 - 247 vol. |).

La 21 aprilie 2014 ICS ,,RED Union Fenosa” SA a inaintat cerere de apel,
solicitind casarea hotaririi Judecatoriei Cahul din 23 decembrie 2013, cu pronuntarea
unei noi hotariri prin care actiunea sa fie respinsa (f.d. 250, 253 vol. I, 13 — 15 vol.
).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 23 decembrie 2014 s-a admis apelul
declarat de ICS ,,RED Union Fenosa” SA. S-a casat hotirirea Judecatoriei Cahul din
23 decembrie 2013, s-a pronuntat o noud hotarire prin care s-a respins actiunea
inaintatd de citre Nicolae Malai. In motivarea deciziei instanta de apel a retinut ci
raportul de constatare tehnico — stiintifica nr. 798/10 din 08 aprilie 2010, intocmit de
expertii judiciari ai Centrului National de Expertize Judiciare. Potrivit concluziei la
prezentarea consumului fraudulos al energiei electrice prin interspatiul, care era
dezgolit dintre suprafata exterioara a portiunii de cablu si peretii deschizaturii
centrale a cutiei metalice, prin care a fost introdus un conductor electric, care avansa
in interiorul cutiei pind la conectarea cu borna a treia de iesire a intrerupatorului
automat. Astfel ca energia electrica era directionata spre consumator fara a trece prin
contorul electric (f.d. 46 - 49 vol. II).

La 18 martie 2015 Nicolae Malai a inaintat cerere de recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Cahul din 23 decembrie 2014, cu mentinerea hotaririi Judecatoriei
Cahul din 23 decembrie 2013 (f.d. 56 - 57 vol. I1).

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ca decizia instantei de apel a
fost emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept procedural si de drept material.

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Cahul a fost pronuntata la 23
decembrie 2014 si a fost expediatd partilor prin intermediul oficiului postal la 14
lanuarie 2015, receptionata de catre recurent la 19 ianuarie 2015. Cererea de recurs a



fost depusa la 16 martie 2015 prin intermediul oficiului postal, fiind depusa in
termen.

Analizind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia ca
recursul declarat de Nicolae Malai nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) st (4) CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei instantei de
apel.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Analizind actele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
constata ca Nicolae Malai nu a facut referire la nici o norma de drept material sau
procedural, care ar fi fost incalcata sau aplicata eronat de catre instantele de judecata
la examinarea cauzei, argumentele recurentului limitindu-se la situatia de apreciere de
catre instantele ierarhic inferioare a circumstantelor de fapt a cauzer s1 a
admisibilitatii probelor prezentate de partile si participantii 1a proces.

Dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) CPC au caracter de concretizare a motivului de
recurs, determinind cazurile concrete in prezenta carora se considera ca normele de
drept material si procedural au fost incalcate sau eronat aplicate, astfel ca recursul
exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia 1n fapt.

Alin. (4) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sdvirsirea altor incalcari decit cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau
in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, calauzindu-se de art. 440 CPC al RM Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art.
433 CPC al RM si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul 1n care recursul nu se Incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

In legiturd cu cele constatate, examinind argumentele cererii de recurs prin
prisma normelor legale ce reglementeaza relatiile dintre parti, tinind cont de actele
anexate la dosar, se constatd ca argumentele recursului inaintat de Nicolae Malai
impotriva deciziei instantei de apel si a hotaririi instantei de fond, sint declarative si
nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC al RM.



In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Nicolae Malai impotriva
deciziei Curtii de Apel Cahul din 23 decembrie 2014 in pricina civila la cererea de
chemare in judecati depusi de citre Nicolae Malai impotriva Intreprinderii cu
Capital Strdin ,,RED Union Fenosa” Societate pe Actiuni privind anularea actului
administrativ.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



