Prima instanta: N. Toma dosarul nr.2r- 375/15
Instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, L. Bulgac.

DECIZIE

20 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Mihai Poalelungi

Judecatorii Tatiana Vieru
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre recurentul Grigore Turcan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui lurie Andoni Tmpotriva lui
Grigore Turcan cu privire la incasarea datoriei,

impotriva Tncheierii Curtii de Apel Chisinau din 31martie 2015, prin care a fost
respinsa cererea lui Grigore Turcan cu privire la amanarea achitérii taxei de stat necesara
la depunerea apelului si apelul declarat de catre Grigore Turcan a fost restituit,

constata

La 17 decembrie 2013 lurie Andoni a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Grigore Turcan cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c4, la data de 03 februarie 2011 i-a dat
lui Grigore Turcan suma de 66 000 lei cu titlu de Tmprumut, pentru un termen de 10 zile,
fapt confirmat prin recipisa.

Indica reclamantul cd, pind la momentul respectiv paratul nu i-a restituit suma
imprumutata.

Cere reclamantul, incasarea de la parat a sumei de 66 000 lei in contul
reclamantului, dobanda in suma de 27 751 lei si 64 bani, precum si cheltuielile de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei laloveni din 14 mai 2014 actiunea a fost admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2014 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre apelantul Grigore Turcan. S-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentdrii cererii de apel motivate si a bonului de plata a taxei de stat in
marime de 2109 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen pina la 29 octombrie 2014.

S-a comunicat apelantului ca, in caz daca el nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.



in termenul limita oferit cu scopul de a lichida neajunsurile, apelantul nu le-a
inlaturat.

La 04 noiembrie 2014, Grigore Turcan, a contestat cu recurs incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 30 octombrie 2014, prin care a fost impus de a achita taxa de stat,
solicitind casarea integrald a Incheierii.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 ianuarie 2015, recursul lui Grigore
Turcan a fost respins si a fost mentinuta incheiereca Curtii de Apel Chisinau din 30
octombrie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2015 a fost respinsa cererea
lui Grigore Turcan cu privire la amanarea achitdrii taxei de stat necesard la depunerea
apelului si apelul declarat de catre Grigore Turcan, a fost restituit, deoarece de catre
ultimul nu au fost lichidate neajunsurile.

La 17 aprilie 2015, Grigore Turcan, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chiginau din 31 martie 2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate
si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ca incheierea instantei de apel este
neintemeiata si ilegald, fiind pasibild de casare, deoarece aceasta ar fi fost emisd cu
incalcarea vadita a normelor de drept material, precum si nu au fost elucidate pe deplin
toate circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii civile in cauza.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa menfind incheierea.

Din materialele dosarului urmeaza ca, intimatul lurie Andoni la 17decembrie 2013 a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Grigore Turcan cu privire la Tncasarea
datoriei.

Prin hotararea Judecatoriei laloveni din 14 mai 2014 actiunea a fost admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 30 septembrie 2014 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre apelantul Grigore Turcan. S-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a bonului de platd a taxei de stat in
marime de 2 109 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen pina la 29 octombrie 2014.

S-a comunicat apelantului ca, in caz daca el nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

In termenul limiti oferit cu scopul de a lichida neajunsurile, apelantul nu le-a
inlaturat.

La 04 noiembrie 2014, Grigore Turcan, a contestat cu recurs incheierea Curtii de
Apel Chisindau din 30 octombrie 2014, prin care a fost impus de a achita taxa de stat,
solicitind casarea integrala a incheierii.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 ianuarie 2015, recursul lui Grigore
Turcan a fost respins si a fost mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindau din 30
octombrie 2014.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2015 a fost respinsa cererea
lui Grigore Turcan cu privire la amanarea achitarii taxei de stat necesara la depunerea
apelului si apelul declarat de catre Grigore Turcan, a fost restituit, deoarece de catre
ultimul nu au fost lichidate neajunsurile.

La 17 aprilie 2015, Grigore Turcan, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 31 martie 2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate
si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Cu referire la cele enuntate, Colegiul reitereaza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a)
CPC, care indica cd, instanta de apel restituie printr-o incheiere cererea dacad apelantul nu
a Indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa.

Conform art. 368 CPC, dacd cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune
printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentirii initiale. Incheierea instantei de apel de a nu se
da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Respectiv, Colegiul indica obligativitatea impusa de prezenta norma persoanelor
fizice sau juridice de a prezenta la depunerea cererii de apel plata taxei de stat in cazul Tn
care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Colegiul apreciaza ca instanta de apel Tn mod Tntemeiat a restituit recurentului-
apelant cererea de apel, dat fiind faptul ca prin prisma art. 364 alin. (1) CPC cererea de
apel se depune in scris la instanta judecadtoreasca a carei hotdrire se atacd, cu plata taxei de
stat.

Astfel recurentul-apelant, fiind instiintat ca in cazul nedepunerii in termen a dovezii
de achitare a taxei de stat, cererea va fi restituita, nu a prezentat dovada de plata a taxei de
stat.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale
cdror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora li se
elibereaza copii de pe documente din dosar.

Astfel, reiesind din prevederile art.86 alin. (1) CPC al RM, judecatorul sau instanta
judecatoreasca este in drept sd decida aminarea sau esalonarea platii taxei de stat pentru
una sau pentru ambele parti, tinind cont de situatia lor materiala.

Analizand prevederile normei descrise in raport cu materialele cauzei, instanta de
recurs constata ca instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor legale si i-a acordat
recurentului-apelant termen pentru inlaturarea neajunsurilor mentionate.

Mai mult ca atat, argumentul recurentului-apelant precum ca, este in imposibilitate
de a achita taxa de stat si ca, respingerca apelului ar duce la incalcarea principiului
egalitatii armelor si cere astfel aminarea achitarii taxei de stat este neintemeiata, deoarece
motivele indicate sunt pur declarative, iar instanta de apel a acordat suficient timp pentru a
inlatura neajunsurile apelului.

In aceastd ordine de idei Colegiul retine ci argumentele invocate in cererea de
recurs de catre recurentul Grigore Turcan indica direct la eschivarea neintemeiata de la
indeplinirea actelor de procedura, in masura stabilitd de normele de drept procedural si nu
pot fi acceptate de cétre instanta de recurs in vederea casarii actului judecatoresc contestat.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge recursul declarat de catre recurentul Grigore Turcan ca
neintemeiat si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2015.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios

administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide

Se respinge recursul declarat de catre recurentul Grigore Turcan.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 31 martie 2015, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a lui Iurie Andoni impotriva lui Grigore Turcan cu
privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Mihai Poalelungi
judecatorul
Judecatorii Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



