Prima instanta: V. Negruta. dosarul nr. 3r-120/15
Instanta de apel: A. Panov, M. Moraru, A. Minciuna.

DECIZIE

20 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Mihai Poalelungi

Judecatorii Tatiana Vieru
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre reprezentantul recurentului Societatii
cu Raspundere Limitata ,, Tasoncom”, Sergiu Tataroi,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Tasoncom” Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat, raionul Orhei cu
privire la contestarea actului administrativ,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2015, prin care a
fost respinsa cererea de revizuire depusd de reprezentantul revizuientului
Societatea cu Raspundere Limitata , Tasoncom”, Sergiu Tataroi ca fiind
inadmisibila

constata

La 17 decembrie 2009, reclamantul S.R.L. , Tasoncom” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva I.F.S., r-nul. Orhei cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci, Inspectoratul Fiscal Principal
al Sectiei Control Fiscal al I.F.S. r-nul. Orhei a intocmit actul de control la 01
octombrie 2009, in rezultatul caruia a fost emisa decizia nr. 686-c¢ din 09 octombrie
2009, prin care s-a indicat ca intreprinderea a trecut la deduceri cheltuieli ce tin de
procurarea marfurilor fara a dispune de documente justificative.

Mentioneaza reclamantul ca, nu este de acord cu constatarea data, intru-cit
insdsi paratul enumera prezenta documentelor in continutul deciziei.

Precizeaza reclamantul ca, nu s-a luat in consideratie faptul ca marfa
procuratd a fost realizatd in continuare altor agenti economici in baza facturilor
fiscale, fapt ce a dus la sporirea achitarii T.V.A.

De asemenea, indica reclamantul ca Tn decizia nr. 686—c din 09 octombrie



2009 emisa de I.F.S. al r-nul. Orhei a fost stipulat ca S.R.L. ,,Tasoncom” a trecut in
cont T.V.A. in baza facturilor fiscale primite de la agentii economici anulati ca
platitori a T.V.A., astfel fiind calculata taxa pe valoare adaugata in suma totala de
10139070 lei.

Cere reclamantul S.R.L. ,,Tasoncom” anularea deciziei nr. 686-c din 09
octombrie 2009 emisa de catre I.F.S. al r-nul. Orhei, prin care s-a stabilit, ca de
catre contribuabil s-a trecut la deduceri in scopuri fiscale (perioada anului 2007)
cheltuieli in suma de 47465718 lei, iar pentru perioada anului 2008, cheltuieli Tn
suma de 3229624 lei, ce tin de procurarea marfurilor de la agenti economici care
sunt anulati ca platitori T.V.A.

Prin hotararea judecatoriei Orhei, din 16 februarie 2012, actiunea a fost
admisa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu, din 12 septembrie 2012 a fost admis
recursul declarat de catre I.F.S. r-nul. Orhei, a fost casata hotararea Judecatoriei
Orhei din 16 februarie 2012 si pronuntata o noua hotdrare, prin care a fost respinsa
actiunea depusa de S.R.L. ,,Tasoncom” impotriva I.F.S. r-nul Orhei cu privire la
contestarea deciziei nr. 686-c din 09 octombrie 2009, ca fiind neintemeiata.

La 26 martie 2014, reprezentantul S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu Tataroi, a
depus cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau, din 12
septembrie 2012, prin care a cerut admiterea acesteia, casarea hotaririlor
judecatoresti si trimiterea cauzei la rejudecare 1n prima instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 18 martie 2015 a fost respinsa
cererea de revizuire depusa de catre reprezentantul S.R.L. ,, Tasoncom”, Sergiu
Tataroi ca fiind inadmisibila.

La 02 aprilie 2015, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu
Tataroi, a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 18 martie2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si
emiterea unei decizii de admitere a cererii de revizuire.

La 08 aprilie 2015, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu
Tataroi, a declarat recurs motivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
18 martie 2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si emiterea
unei decizii de admitere a cererii de revizuire.

Tn motivarea recursului, recurentul a indicat ca incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 18 martie 2015, prin care a fost respinsa cererea de revizuire ca fiind
inadmisibila, este una neintemeiata si ilegald, fiind pasibila de casare, deoarece
aceasta ar fi fost emisa cu incalcarea vadita a normelor de drept material, precum si
nu au fost elucidate pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru
solutionarea pricinii civile In cauza.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinareca admisibilitatii i fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care



urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, lal7 decembrie 2009, recurentul-
reclamant S.R.L. ,,Tasoncom” a depus cerere de chemare in judecata impotriva
I.F.S., r-nul. Orhei cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin hotararea judecatoriei Orhei, din 16 februarie 2012, actiunea a fost
admisa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau, din 12 septembrie 2012 a fost admis
recursul declarat de catre I.F.S. r-nul. Orhei, a fost casata hotararea Judecatoriei
Orhei din 16 februarie 2012 si pronuntata o noua hotarare, prin care actiunea a fost
respinsa.

La 26 martie 2014, reprezentantul S.R.L. ,, Tasoncom”, Sergiu Tataroi, a
depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12
septembrie 2012, prin care a cerut admiterea acesteia, casarea hotaririlor
judecatoresti si trimiterea cauzei la rejudecare in prima instanta.

In motivarea cererii de revizuire, reprezentantul revizuientul a indicat
prevederile art.449 lit.n) CPC, au devenit cunoscute unele circumstante si fapte
esentiale care nu au putut fi cunoscute revizuientului. In acest sens, reprezentantul
revizuientului a indicat faptul pronuntarii de catre judecdtoria Orhei la 27
decembrie 2013 a unei sentinte de achitare in privinta reprezentantului S.R.L.
,,yasoncom”, acuzat de evaziune fiscala, care a devenit irevocabila la 13 ianuarie
2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2015 a fost respinsa
cererea de revizuire depusa de catre reprezentantul S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu
Tataroi ca fiind inadmisibila.

La 02 aprilie 2015, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu
Tataroi, a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 18 martie2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si
emiterea unei decizii de admitere a cererii de revizuire.

La 08 aprilie 2015, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu
Tataroi, a declarat recurs motivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
18 martie2015, cerand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si emiterea
unei decizii de admitere a cererii de revizuire.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera intemeiatd si legald
incheierea Curtii de Apel Chisinau cu privire la respingerea ca fiind inadmisibila a
cererii de revizuire. Or, argumentele invocate de catre recurentul-revizuient, nu pot
servi temei pentru admiterea cererii in cauza.

Din decizia instantei de recurs din 12 septembrie 2012, urmeaza ca instanta
si-a bazat solutia pronuntata pe faptul ca recurentul a trecut la deduceri in scopuri
fiscale sume ce {in de procurarea marfurilor de la agenti economici care sunt
anulati ca platitori de TVA.



In aceste circumstante, faptul ci in actiunile administratorului si a persoanei
juridice, nu ar exista componentad de infractiune, nu inseamna ca actiunile acestora
ar fi in conformitate cu legislatia fiscala.

Or, derogarile de la normele fiscale, au si servit temei pentru aplicarea de
catre organul fiscal a sanctiunilor indicate Th decizia din 9 octombrie 2009.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legala, iar temeiurile invocate in cererea de
recurs sant neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administratival
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
catre reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Tasoncom”, Sergiu Tataroi si de a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul recurentului
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tasoncom”, Sergiu Tataroi.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2015, 1in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Jasoncom” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat, raionul Orhei cu privire la
contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Mihai Poalelungi
judecatorul
Judecatorii Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



