prima instanta V. Negru dosarul nr.2rhc-68/15
instanta de apel N. Cernat, A. Gavrilita, A. Pahopol
instanta de recurs N. Clima, T. Vieru, S. Moldovan, 1. Druta, I. Corolevschi

INCHEIERE
20 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Galina Stratulat, luliana Oprea,
Nadejda Toma, lon Corolevschi

examinind cererea de revizuire depusa de catre Societatea comerciala
,Getarcon-Grup” societate cu raspundere limitatd, in pricina civild la cererea de
chemare 1n judecata a Societatii comerciale ,,Lonta-Cons” Societate cu raspundere
limitatd impotriva Societdtii comerciale ,,Getarcon-Grup” Societate cu raspundere
limitatd cu privire la incasarea penalitatii si a dobanzii de intarziere, impotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014, prin care a fost respins
recursul declarat de catre Societatea comerciald ,,Getarcon-Grup” si mentinutd
decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2014 si hotarirea Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu din 24 iunie 2013,

constata

La 13 septembrie 2012, SC ,,Lonta-Cons” SRL a depus 0 cerere de chemare
in judecata impotriva SC ,,Getarcon-Grup” SRL cu privire la incasarea penalitatii
si a dobanzii de intarziere.

In motivarea actiunii reclamantul SC ,,Lonta-Cons” SRL a invocat cd la 26
mai 2010 a incheiat cu SC ,,Getarcon-Grup” SRL contractul de antrepriza nr. 86.

Conform clauzelor contractuale antreprenorul SC ,Lonta-Cons” SRL s-a
obligat si a executat un complex de lucrari de terasament la scoala din satul
Horodca, raionul laloveni pentru beneficiarul SC ,,Getarcon-Grup” SRL in
conformitate cu devizul de cheltuieli aprobat. Valoarea lucrdrilor constituia
103234,24 lei. Beneficiarul s-a obligat sa achite costul lucrarilor in termen de 3 zile
din momentul semnarii procesului-verbal de receptie finala.

Conform procesului-verbal de receptie finala a lucrarilor executate si
receptionate de catre beneficiar, la 24 septembrie 2010, odata cu primirea facturii
fiscale seria nr. SU0341017, beneficiarul urma sa mai achite suma de 41167,79 lei.

Pe parcursul executarii lucrdrilor beneficiarul a achitat partial valoarea
lucrarilor. Astfel, la 28 septembrie 2010 datoria beneficiarului fata de antreprenor
constituia 41167,79 lei, care nu a fost achitata pana in prezent. Toate lucrarile au
fost receptionate de catre beneficiar fara a fi inaintate catre antreprenor careva
reclamatii.
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Astfel, conform contractului, pentru neachitarea in termenul scadent a platii
pentru lucrarile executate, partile au prevazut achitarea penalitatii de ntarziere in
marime de 2% din suma neachitata in termen pentru fiecare zi de intirziere.

Indica ca pentru perioada 28 septembrie 2010 - 28 martie 2011 (181 zile),
penalitatea de 2% sau 823,35 lei pe zi, pentru neachitarea in termen a datoriei in
suma de 41167,79 lei, constituie 141026,35 lei.

La fel, mentioneaza reclamantul ca pana la 11 septembrie 2012 dobanda de
intarziere constituie 13071, 38 lei,

Prin reclamatia din 06 iulie 2012 SC ,,Lonta-Cons” SRL a somat paratul
despre necesitatea achitarii neintarziate a datoriei, dar somatia a ramas fara
raspuns.

Cere SC ,,Lonta-Cons” SRL incasarea din contul paratului a sumei de 41167
lei ce constituie datoria, penalitatea de intarziere in marime de 141026,35 lei,
dobanda de intarziere in marime de 13071,38 lei si taxa de stat in suma de 5857,96
lei.

Ulterior, in sedinta de judecata din 24 iunie 2013 reprezentantul SC ,,Lonta-
Cons” SRL si-a micsorat pretentiile, renuntand la suma datoriei si solicitand
incasarea de la SC ,,Getarcon-Grup” SRL a penalitatii in suma de 141026,35 lei,
suma de 13071,38 lei cu titlu de dobanda de intarziere si suma de 5857,96 lei cu
titlu de cheltuieli de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 24 iunie 2013 a fost
admisa actiunea SC ,,.Lonta-Cons” SRL. A fost incasat de la SC ,,Getarcon-Grup”
SRL suma de 141026,35 lei cu titlu de penalitate, suma de 13071,38 lei cu titlu de
dobanda de intarziere si suma de 5857,96 lei cu titlu de cheltuieli de judecata, iar in
total suma de 159955,69 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2014 a fost admis
apelul declarat de SC ,,Getarcon-Grup” SRL, a fost modificata hotararea primei
instante prin micsorarea sumei penalitatii incasate de la SC ,,Getarcon-Grup” SRL
in beneficiul SC ,,Lonta-Cons” SRL de la 141026,35 lei pana la 41167,79 lei. In
rest, hotarirea primei instante a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014 a fost respins
recursul declarat de catre SC ,,Getarcon-Grup” SRL si mentinuta decizia instantei
de apel si hotarirea primei instante.

La 02 octombrie 2014, SC ,,Getracon-Grup” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei instantei de recurs, cerind admiterea acesteia, casarea deciziei
instantei de recurs cu dispunerea rejudecarii pricinii.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 26 noiembrie 2014 a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre SC ,,Getarcon-
Grup” SRL.

La 25 martie 2015, in mod repetat, SC ,,Getarcon-Grup” SRL a depus cerere
de revizuire impotriva deciziei instantei de recurs, cerind admiterea acesteia,
casarea deciziei instantei de recurs cu dispunerea rejudecarii recursului.

Revizuientul SC ,,Getarcon-Grup” in motivarea cererii de revizuire a indicat
ca drepturile lor sunt lezate prin decizia instantei de recurs, deoarece le-au devenit
cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au
putut fi cunoscute revizuientului anterior examinarii pricinii in ordine de recurs.



Mentioneaza ca dupa ce au facut cunostinta cu decizia instantei de recurs au
solicitat de la Consiliul raional Ialoveni cit si liceul din satul Horodca informatia
referitor la achitarea datoriei fata de revizuient.

Astfel potrivit deciziei nr. 02-08 din 05 iunie 2014 a Consiliului raional
laloveni s-a decis de a achita din bugetul public in sfirsit fata de revizuient datoria
in suma de 500000 lei. Respectiv potrivit facturii de plata din 27 iunie 2014 a fost
achitata suma data fapt confirmat prin scrisoarea din 19 septembrie 2014 eliberata
din gimnaziul din satul Horodca, r-nul Ialoveni, reconstructia caruia a si constituit
obiectul contractului de antrepriza incheiat de revizuient si in care a fost atras in
calitate de subantrenor temporar si reclamantul SC ,,Lonta-Cons” SRL.

Considera ca aceste inscrisuri dovedesc incontestabil faptul ca din bugetul de
stat datoria statului fatd de revizuient SC ,,Getarcon-Grup” SRL a fost achitata doar
la 27 iunie 2014, iar SC ,,Getarcon-Grup” SRL s-a achitat cu reclamantul SC
,,Lonta-Cons” SRL din banii imprumutati inca la punerea pe rol a cauzei precum s-
a motivat in cererea de apel.

Inscrisurile in cauzi nici nu puteau fi prezentate la examinarea cauzei in
fond, inclusiv la data examinarii cauzei in ordine de apel, or datoria statului fata de
SC ,,Getarcon-Grup” SRL a fost achitata dupa 25 februarie 2014 cind a fost emisa
decizia instantei de apel.

Astfel, conform raspunsului de la banca din luna ianuarie 2015, Consiliul
raional laloveni a achitat din bugetul public fatd de revizuient datoria in suma de
500000, formata de gimnaziul din sat. Horodca, r-nul laloveni pentru reconstructia
caruia a $i constituit obiectul contractului de antrepriza.

Considera ca inscrisurile noi prezentate, dovedesc incontestabil faptul ca
revizuientul SC ,,Getarcon-Grup” SRL nu a avut posibilitatea nici fizica si nici
financiara de a se achita cu reclamantul SC ,,Lonta-Cons” SRL pina la adresare in
judecata la 13 septembrie 2012, or statul s-a achitat cu SC ,,Getarcon-Grup” SRL
pentru executarea lucrarilor doar la data de 27 iunie 2014. Inscrisurile in cauzi nu
au putut fi prezentate instantei de recurs, or la etapa examinarii recursului in Curtea
Suprema de Justitie in conformitate cu art. 442 CPC se verificd legalitatea hotaririi
atacate fara a administra noi dovezi. A invocat drept temei de revizuire art. 449 lit.
b) CPC facind referire la inscrisurile anexate la cerea de revizuire depusa la 02
octombrie 2014 si examinatd la 26 noiembrie 2014 de cédtre Curtea Suprema de
Justitie.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de revizuire
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urméatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 451 alin. (4) CPC, nu se admite depunerea repetati a
cererii de revizuire in aceleasi temeiuri.

In sedinta de judecati s-a constatat ci, revizuentul SC ,,Getarcon-Grup” SRL
a depus la Curtea Suprema de Justitie la 02 octombrie 2014 cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014, invocand ca
au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii

anterioare a pricinii, anexind drept inscrisuri decizia Consiliului raional laloveni
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nr. 02-08 din 05 iunie 2014, factura de plata din 27 iunie 2014 si scrisoarea din 19
septembrie 2014 eliberata de gimnaziul din satul Horodca, r-nul laloveni.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 26 noiembrie 2014 cererea de
revizuire depusa de catre SC ,,Getarcon-Grup” SRL a fost respinsd ca fiind
inadmisibila.

La 25 martie 2015, revizuentul SC ,Getarcon-Grup” SRL, contrar
prevederilor art. 451 alin. (4) CPC, in mod repetat, in baza acelorasi temeiuri, a
depus cerere de revizuire.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd nu se
admite depunerea repetatd, in baza acelorasi temeiuri, a cererii de revizuire,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusd de catre SC
,,Getarcon-Grup” SRL ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, 453 alin.(1) lit. a) si art. 449 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune
Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Societatea
comerciala ,,Getarcon-Grup” societate cu raspundere limitatd, impotriva deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014, in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd a Societatii comerciale ,,Lonta-Cons” Societate cu raspundere
limitatd impotriva Societdtii comerciale ,,Getarcon-Grup” Societate cu raspundere
limitata cu privire la incasarea penalitatii si a dobanzii de intarziere.
Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului, Iulia Sircu

judecatorul

Judecatorii Galina Stratulat
luliana Oprea
Nadejda Toma

lon Corolevschi



