prima instanta: D. Dulghieru dosarul nr. 2ra-662/15
instanta de apel: L. Popova, A. Panov, M. Moraru,

DECIZIE
20 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Elena Covalenco
Tamara Chigca-Doneva

examinind recursul declarat de catre Ciobanu Victor,

in pricina civild la cererea de chemare a Societdtii de Asigurari Reasigurari
,2Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva lui Ciobanu Igor cu privire la
incasarea prejudiciului material,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2014, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Societatea de Asigurari Reasigurari ,,Donaris Group”
Societatea pe Actiuni, casata hotardrea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 17
aprilie 2014 si emisa o noua hotérare prin care actiunea a fost admisa,

constata;

La 24 septembrie 2013, SAR ,,Donaris Group” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Ciobanu Victor cu privire la incasarea prejudiciului material.

In motivarea actiunii a indicat ci la data de 08 septembrie 2011 intre SAR
,Donaris Group” in calitate de asigurator si SC ,,Top Leasing” SRL 1in calitate de
asigurat a fost incheiat contractul de asigurare facultativa a mijloacelor de transport
auto-casco nr. CSK 201 I-Top-0239, prin care a fost asigurat automobilul de model
,Mitsubishi Outlander” anul producerii 2004, numar de inregistrare KAV 528 contra
mai multor riscuri, inclusiv si riscul contra prejudiciilor ca rezultat al accidentelor de
circulatie.

La data de 09 mai 2012, in jurul orelor 12:20, pe bd. Dacia, mun. Chisinau a avut
loc un accident rutier in rezultatul caruia automobilul de model ,,Dacia Logan” cu n/i
KAO 178, condus de catre Ciobanu Victor Nicolae, anul nasterii 1985 IDNP
2003020036013 a tamponat automobilul de model ,,Mitsubishi Outlander” la volanul
caruia se afla Luta Andrei.

Conform procesului-verbal cu privire la contraventie din 09 mai 2012, vinovat de
comiterea accidentului rutier mentionat a fost recunoscut Ciobanu Victor, care a incalcat
prevederile Regulamentului circulatiei rutiere stabilite la pct. 49 alin. (1), fapta calificata
conform art. 242 alin.(2) al Codului Contraventional, in temeiul caruia contravenientul
Ciobanu Victor a fost sanctionat cu o amenda in marime de 50 uc.



Indicad reclamantul ca posesorul autoturismului de model ,,Dacia Logan” detine
polita de asigurare obligatorie de raspundere civila, eliberatd de Compania de Asigurari
,Garantie” SRL cu nr. AN 0014079 valabila pentru perioada 04 noiembrie 2011 - 03
noiembrie 2012.

Partile implicate in accidentul de circulatic au declarat cazul accidentului la
companiile de asigurari cu care aveau intocmite contracte de asigurare, iar in consecinta,
societatea de asigurari a pornit dosarul de daune nr. 1035/12 din 10 mai 2012.

La data de 10 mai 2012 si respectiv 16 mai 2012, a fost intocmit procesul-verbal
de constatare a pagubelor semnat de partile implicate in accident inclusiv si de catre
reprezentantul CA ,,Garantie” SA, iar potrivit contului de platd costul pieselor si a
lucrarilor de reparatii a fost estimat in marime totala de 11 059,70 lei.

Conform dispozitiei Nr. CSK-12/0733S din 12 iunie 2012 a fost dispusa
recunoasterea evenimentului produs drept caz asigurat si achitarea despagubirii
obligatorii in suma de 11 059,70 lei.

Astfel, suma de 10 264,70 lei a fost virata la contul ,,East Auto Lada” SRL fapt
confirmat prin ordinul de plata nr.2452 din 31 mai 2012, iar suma de 795,00 lei a fost
achitata locatarului Luta Andrei, fapt ce se confirma prin ordinul de plata nr.00001199
din 20 iunie 2012.

Sustine reclamantul ca prin prisma art. 1329 din Cod civil, si dat fiind faptul ca
persoana responsabila de cauzarea prejudiciului in rezultatul unui delict detine contract
de asigurare obligatorie de raspundere civila auto la CA ,,Garantie” SRL, reprezentantul
caruia a contrasemnat procesul-verbal de constatare a pagubelor, in baza Legii cu
privire la asigurarea obligatorie de raspundere civilda pentru pagube produse de
autovehicule nr. 414 din 22 decembrie 2006 s-a adresat asiguratorului RCA cu
solicitarea recuperarii sumei prejudiciului in limita raspunderii sale prevazuta de art. 40,
alin. (7) in baza Legii enuntate.

Mentioneaza ca dauna totala constituie 11 059,70 lei, inclusiv piesele auto - 4216,
20 lei, iar dat fiind faptul ca automobilul are 8 ani de exploatare si conform procesului-
verbal de examinare a automobilului starea automobilului este medie a fost aplicata
uzura in marime de 64%.

Respectiv, prejudiciului care urmeaza a fi reparat de asiguratorul CA ,,Garantie”
SA rezulta din calculul 11 059,70 - (4216,20 x 64 %) si constituie suma de 8 361,33 lei,
lar uzura in marime de 2 698,37 lei urmeaza a fi recuperata de persoana vinovata de
producerea accidentului de circulatie - Ciobanu Victor.

Afirma reclamantul ca din motiv ca doar CA ,,Garantie” SA si-a onorat pe deplin
obligatiunile contractuale, la 24 octombrie 2012 prin reclamatia nr. 1808 a solicitat lui
Ciobanu Victor achitarea sumei datorate, insa nu a primit nici un raspuns.

Insistd ca potrivit practicii judiciare despagubirea de asigurare achitatd de
asigurator pentru avarierea bunului trebuie sa fie egala valorii partilor componente sau a
pieselor care urmeaza a fi inlocuite, determinate prin deducerea uzurii din costul lor la
momentul producerii accidentului. Diferenta de cost, rezultatd din pretul pieselor si
materialelor pina la momentul accidentului si cel dupd producerea lui, va fi achitatd de
catre partea vinovata de comiterea accidentului, iar in cazul in care, la data producerii
accidentului de autovehicul, persoana pagubita are incheiat un contract de asigurare
benevola de bunuri (CASCO), pentru bunurile avariate sau distruse prin accidentul de
autovehicul ea va fi despagubitd in temeiul acelui contract (art. 22 alin. (11) din Legea
nr. 414-XVI).



Prin urmare, asiguratorul ce a acoperit prejudiciul conform contractului de
asigurare benevola este in drept sa adreseze 0 actiune de preluare a riscului asiguratului
impotriva asiguratorului de raspundere civild auto si/sau persoanei vinovate de
producerea accidentului rutier privind Incasarea sumei achitate, care nu va depdsi
limitele prevazute de art. 14 din Legea nr. 414-XV1 din 22 decembrie 2006.

Solicita incasarea din contul lui Ciobanu Victor a prejudiciului material in
marime de 2 698,37 lei, a cheltuielilor pentru plata taxei de stat taxa de stat in suma de
270 lei si a cheltuielilor pentru asistenta juridica in marime de 1 150 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 17 aprilie 2014, actiunea
a fot respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2014, a fost admis apelul
declarat de catre SAR ,,Donaris Group” SA, casatd hotararea primei instante si emisa o
noud hotdrare prin care actiunea a fost admisa, fiind incasat de la Ciobanu Victor in
beneficiul SAR ,,Donaris Group” SA prejudiciul material in suma de 2 698,37 lei si
cheltuielile de judecata in suma de 1 972,50 lei, inclusiv cheltuielile pentru asistenta
juridica in suma de 1 500 lei si cheltuieli pentru plata taxei de stat in suma de 270 lei si
202,50 lei, iar in total suma de 4 670, 87 lei.

La 28 ianuarie 2015, Ciobanu Victor a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o ilegald, neintemeiata si emisd cu aplicarea eronatd a normelor de drept
material si procedural.

Astfel, invocind prevederile art. 1403 alin.b(1) Cod civil, care reglementeaza
raspunderea comitentului pentru fapta prepusului, mentioneaza ca fiind angajat in
calitate de sofer in cadrul SRL ,,I&S Taxi” si conducind automobilul de model ,,Dacia
Logan” cu n/i KAO 178 care apartine cu drept de proprietate angajatorului la 09 mai
2012 a comis accidentul rutier In timp ce 1si exercita obligatiunile de serviciu in limitele
functiilor si insarcinarilor incredintate, fapt confirmat prin actele de la polita rutiera,
polita de asigurare si foaia de parcurs

Respectiv, prejudiciul cauzat in urma accidentului urmeaza sa fie reparat de
angajator or, reiesind din art. 1403 alin. (1) Cod civil, prejudiciul cauzat de prepus in
exercitiul functiilor incredintate se considera a fi cauzat prin actiunile comitentului.

Sustine ca prima instantd la emiterea hotararii corect a concluzionat precum ca
cererea de chemare in judecati a fost depusa dupi intrarea in vigoare a art. 28 alin. (3%)
al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse
de autovehicule nr. 414-XVI1 din 22 decembrie 2006, astfel, interpretarea facuta de SAR
,Donaris Group” SA cu referire la aplicarea legii nepotrivite cu incalcarea rugurilor
actiunii normelor juridice n timp este ilegala si eronata.

La fel, indicd ca instanta de apel la emiterea deciziei nu a retinut faptul ca
actiunea a fost examinata in lipsa unor persoane care urmau sd raspundd pentru
aparentul prejudiciu si anume CA ,,Garantia” SA si SRL ,I&S Taxi”, astfel, fiind
admise incdlcari de ordin procedural.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele cauzei rezultd ca copia decizie instantei de apel din 19 noiembrie
2014 a fost receptionata de Ciobanu Victor la 17 decembrie 2014, fapt ce se confirma
prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 118).



Astfel, instanta de recurs constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul la 28 ianuarie 2015, in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazd fird instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul,
este n drept sa respinga recursul si s mentind decizia instantei de apel.

Inaintand actiunea in judecati impotriva lui Ciobanu Victor, SAR ,,Donaris
Group” a solicitat incasarea prejudiciului material in marime de 2 698, 37 lei si a
cheltuielilor de judecata.

Fiind investite cu judecarea pricinii in speta, prima instanta, a ajuns la concluzia
netemeiniciel actiunii, dispunind respingerea acesteia ca fiind neintemeiata.

Judecand apelul declarat de catre SAR ,,.Donaris Group” SA, instanta de apel
motivat si amplu argumentat, pronuntandu-se asupra tuturor aspectelor importante
pentru solutionarea pricinii, temeinic ajuns la concluzia admiterii apelului, ilegalitatii
hotararii primei instante si corect a emis o noud hotarare cu privire la admiterea actiunii.

in sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine materialul probator din
care rezultd cu certitudine ci la data de 09 mai 20112 ora 12% 1a intersectia strazilor
Dacia-Burebista mun. Chisindu a avut loc un accident rutier cu implicarea
automobilului de model ,,Dacia Logan” cu numarul de inmatriculare CAO 178, condus
de Ciobanu Victor si automobilul de model ,,Mitsubishi Outlander” cu numarul de
inmatriculare CAU 528, condus de Luta Andrei.

Este cert si faptul cd vinovat in comiterea accidentului rutier a fost recunoscut
conducatorul automobilului de model ,,Dacia Logan” - Ciobanu Victor, care a incalcat
pct. 49 al Regulamentului circulatiei rutiere si a fost recunoscut culpabil de comiterea
contraventiei prevazute de dispozitiile art. 242 din Codul contraventional, fiind
sanctionat cu amenda in marime de 50 unitdti conventionale, fapt ce se confirmad prin
procesul-verbal cu privire la contraventie din 09 mai 2012 (f.d. 28).

Tot materialul probator atesta ca automobilul de model ,,Mitsubishi Outlander” a
fost asigurat de catre asiguratorul SAR ,,.Donaris-Group” SA in conditiile de asigurare
facultativa pentru perioada 09 septembrie 2011 — 09 septembrie 2012, fapt ce se
confirma prin contractul nr. CSK 2011-TOP-0239 si polita de asigurare auto-CASCO
seria CSK nr. 2011-TOP-0239 (f.d. 24-27), iar automobilul de model ,,Dacia Logan” a
fost asigurat de catre asiguratorul CA ,,Garantie” SA, ceea ce se confirma prin polita de
asigurare obligatorie de raspundere civila auto seria AN nr. 0014079 din 03 noiembrie
2011, valabila pentru perioada 04 noiembrie 2011 - 03 noiembrie 2012 (f.d. 29).

La 10 mai 2012, ca urmare a declararii cazului accidentului SAR ,,Donaris Grup”
SA a pornit dosarul de daune nr. 1035/12 (f.d. 8-9), tot la 10 mai 2012 si ulterior la 16
mai 2012 au fost intocmite procesele-verbale de constatare a pagubelor (f.d. 10-13), iar
conform Devizului costului reparatiei autovehiculului avariat din 25 mai 2012 si 12
iunie 2012, costul pieselor si lucrdrilor de reparatie a automobilului de model
,,Mitsubishi Outlander” constituie in total suma de 11 059,70 lei (f.d. 14, 20).

Este de mentionat ca conform Dispozitiilor SAR ,,Donaris Group” SA nr. CSK -
12/0733 din 25 mai 2012 si nr. CSK -12/0733 din 12 iunie 2012 in vederea executarii
obligatiunilor conform politei de asigurare CSK nr. 2011-TP0O-0132, dosarul de daune



nr. 1035/12 din 10 mai 2012 privind cazul asigurat din 09 mai 2012 si conform
devizului costului reparatiei avizului avariat din 25 mai 2012 si din 12 iunie 2012,
accidentul rutier din 09 mai 2012 a fost recunoscut caz asigurat, dauna cauzata in urma
prejudiciului constituind suma 11 059,70 lei. Totodata, a fost dispusa virarea sumei de
10 264,70 lei la contul SRL ,,East Auto Lada” pentru asiguratul SRL ,,Top Leasing” si
achitarea sumei de 795 lei locatarului Luta Andrei pentru asiguratul ,,Top Leasing” (f.d.
6-7).

Astfel, prin dispozitia de platd nr. 2452 din 31 mai 2012, SAR ,,Donaris Group”
SA a achitat beneficiarului SEL ,,East-Auto-Lada” suma de 10 264,70 lei, iar prin
dispozitia de plata nr. 00001199 din 20 iunie 2012, SAR ,,Donaris-Group” i-a achitat lui
Luta Andrei suma de 795 lei (f.d. 19, 23).

Ulterior, asiguratorul de raspundere civild auto CA ,,Garantie” SA, in temeiul
contractului de asigurare obligatorie de raspundere civila nr. AN 0014079 din 04
noiembrie 2011 si tinind cont de uzura automobilului avariat care constituie suma de
2 698,37 lei, a restituit SAR ,,Donaris Group” SA prejudiciul in marime de 8 361,33 lei.

lar, la 18 octombrie 2012, SAR ,,Donaris Group” s-a adresat in instanta de
judecata solicitind incasarea de la persoana vinovatd in comiterea accidentului rutier din
09 mai 2012 - Ciobanu Victor a prejudiciului material in marime de 2 698,37.

Conform art. 2 din Legea cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru pagube produse de autovehicule, asigurarea obligatorie de raspundere civila
pentru pagube produse de autovehicule este contractul de asigurare, probat prin polita
de asigurare RCA si/sau certificatul de asigurare ,,Carte Verde”, prin care un asigurator
licentiat, in conditiile prezentei legi, sa practice asigurare obligatorie de raspundere
civila auto se obligd, in baza unei prime platite de asigurat, sa despagubeasca
prejudiciile cauzate prin accident de autovehicul in perioada de valabilitate a
contractului de asigurare.

In conformitate cu art. 24 al Legii mentionate valoarea autovehiculului din data
producerii accidentului se determina prin scaderea uzurii din valoarea lui de nou. Uzura
autovehiculului avariat se determind in raport cu vechimea, utilizarea si starea lui de
intretinere de la data producerii accidentului. Criteriile si modul de determinare a uzurii
se stabilesc de Autoritatea de supraveghere.

Totodata, conform art. 1329 alin. (1) Cod civil, asigurdtorul care a platit
despagubirea de asigurare preia, in limitele acestei sume, dreptul la creanta pe care
asiguratul sau o altd persoanad care a incasat despagubirea de asigurare il detine in raport
cu tertul responsabil de producerea pagubei daca legea sau contractul nu prevede altfel.

In circumstantele relatate, instanta de recurs constati ci instanta de apel corect a
retinut la solutionarea pricinii prevederile art. 1329 alin. (1) Cod civil, care
reglementeaza preluarea de catre asigurator a drepturilor asiguratului, inclusiv si dreptul
de creanta pe care asiguratul care a incasat despagubirea de asigurare il detine in raport
cu tertul responsabil de producerea pagubei daca legea sau contractul nu prevede altfel
s1 intemeiat a retinut temeinicia cerintelor inaintate de SAR ,,Donaris Group”.

Or, SAR ,,Donaris Group” SA la 20 unie 2012, odatd cu achitarea despagubirii
de asigurare a preluat dreptul de creanta pe care asiguratul il detinea 1n raport cu tertul
responsabil de producerea accidentului rutier, iar prin prisma art. 116 alin. (2) al Legii
cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild, care indica ca pentru
recuperarea daunelor excluse din asigurarea obligatorie de raspundere civild auto
conform alin.(1), persoana pagubita este in drept sa intenteze in instanta de judecata
actiune civilda Tmpotriva persoanei raspunzatoare de producerea accidentului, este



indreptatita sa pretinda recuperarea daunelor excluse din asigurarea obligatorie de
raspundere civild auto, in spetd persoana raspunzatoare de producerea accidentului este
Ciobanu Victor, iar daunele excluse din asigurarea obligatorie de raspundere civila auto,
constituie uzura autovehiculului.

Mai mult, dupa cum rezulta din continutul recursului declarat, Ciobanu Victor nu
neagd vinovatia sa in comiterea accidentului rutier, Insa invocind prevederile art. 1403
alin. (1) Cod civil, care reglementeaza raspunderea comitentului pentru fapta
prepusului, considera ca din motiv ca la momentul produceri accidentului rutier activa
in calitate de sofer la SRL ,,I&S Taxi” si isi indeplinea obligatiunile de serviciu in
limitele functiei si insarcinarilor incredintate, paguba cauzata in urma accidentului rutier
din 09 mai 2012, urmeaza sa fie reparata de SRL ,,1&S Taxi”.

Insa, instanta de recurs retine ci in interpretarea corecta a art. 1403 alin. (1) Cod
civil, care statueaza ca comitentul raspunde de prejudiciul cauzat cu vinovatie de
prepusul sau in functiile care 1 s-au inCredintat, comitentul raspunde pentru prejudiciul
cauzat de prepusul sdu doar in cazul existentei unui raport de subordonare intre comitent
si prepus, al carui izvor principal este contractul de munca.

Asa fiind, desi, Ciobanu Victor invoca existenta relatiilor de munca cu SRL ,,1&S
Taxi”, contrar prevederilor art. 118 alin. (1) CPC, nu a confirmat prin probe
incontestabile si pertinente faptul dat, argumentele in acest sens avind un caracter
declarativ.

Totodata, instanta de recurs apreciaza critic si argumentele recurentului cu
referire la prevederile art. 28 alin. (3") Legea cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule care indica cd, in cazul in care
in drepturile persoanei pagubite s-a subrogat asigurdtorul conform prevederilor art.22
alin.(13), eventuala diferentd de despagubire dintre asigurarea de bunuri §i asigurarea
obligatorie de raspundere civild auto ramine pe contul asigurarii de bunuri, fara a fi
recuperata de la asigurat (persoana raspunzatoare de accident), daca despagubirea platita
din asigurarea de bunuri nu depdseste limita maxima a despagubirii prevazuta la art.14
alin.(2).

Aceasta deoarece, contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila in
temetul cdruia SAR ,,Donaris Group” SA solicitd diferenta despagubirii de asigurare
achitate, a fost incheiat la data de 04 noiembrie 2011, dreptul de subrogare a aparut la
data de 20 iunie 2012, odati cu achitarea despagubirii de asigurare, iar art. 28 alin. (3%
al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse
de autovehicule a intrat in vigoare ulterior, la data de 20 iulie 2012.

Sau, conform art. 6 alin. (4) Cod civil, in cazul situatiilor juridice contractuale in
curs de realizare la data intrarii in vigoare a legii noi, legea veche va continua sa
guverneze natura si Intinderea drepturilor si obligatiilor partilor, precum si orice alte
efecte contractuale, daca legea noua nu prevede altfel.

In conexiunea celor relatate, instanta de recurs, prin prisma jurisprudentei CEDO
si anume cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995, unde s-a mentionat ca ,,... art. 6 § 1 al Conventiei, nu
impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se
pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes”, considerd necesar de a
respinge si alte argumente invocate in recurs.



Sub acest aspect, instanta de recurs retine ca instanta de apel in situatia dedusa
judecarii corect a ajuns la concluzia temeiniciei actiunii initiale si admiterii integrale a
acesteia.

Pentru considerentele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. &), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Ciobanu Victor.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2014 in pricina
civila la cererea de chemare a Societatii de Asigurari Reasigurari ,,Donaris Group”
Societate pe Actiuni impotriva Iui Ciobanu Igor cu privire la incasarea prejudiciului
material.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Maria Ghervas

Dumitru Mardari

Elena Covalenco

Tamara Chisca-Doneva



