Prima instanta: Judecatoria sectorului Buiucani municipiul Chisindu, Judecédtor — Ghenadie Plamadeala
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — V.Pruteanu, I.Cimpoi, A.Minciund

dosar 2ra-822/15
DECIZIE
20 mai 2015 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Judecator — Svetlana Filincova
Judecdtori — Dumitru Mardari, Elena Covalenco,
Tamara Chisca-Doneva, Maria Ghervas

Examinind recursul declarat de cétre societatea pe actiuni ,,Moldasig”,

in pricina civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
societatea pe actiuni ,,Moldasig” impotriva lui Ion Triboi, privind incasarea
prejudiciului material,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2014, prin care

a fost admis apelul declarat de lon Triboi,
constata:

La 27 iunie 2013 societatea pe actiuni ,,Moldasig” (in continuare SA
,Moldasig”) a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Ion Triboi,
solicitind ncasarea in beneficiul SA ,,Moldasig” a sumei prejudiciului material in
marime de 175 500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) lei.

In motivarea cererii a indicat ci la 25 iunie 2012 a avut loc un accident rutier
cu implicarea automobilului de model ,,Dodge Ram Van”, cu numarul de
inregistrare (in continuare n/i) CLL470, la volanul caruia se afla Ion Triboi si
automobilul de model ,,Honda CRV”, cu n/i KAE703, condus de Elena Lupu.
Vinovat de producerea accidentului rutier si cauzarea prejudiciului material,
conform deciziei Politiei Rutiere a fost recunoscut soferul automobilului de
model ,,Dodge Ram Van”, cu n/i CLL470, Ion Triboi, care poseda un certificat de
asigurare obligatorie de raspundere civila nr.349123 din 10 octombrie 2011,
eliberat de SA ,,Moldasig”.

In conformitate cu art.21 al Legii nr.414 din 22.12.2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civilda pentru pagubele produse de
autovehicule, in urma primirii cererilor din partea persoanelor cointeresate, SA
,Moldasig” a intocmit dosarul de daune cu nr.D/RCA/12-1171, iar in baza
contractului de asigurare si a ordinului directorului general nr.1548-01 din 14
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noiembrie 2012, SA ,,Moldasig” a achitat despagubirea de asigurare in marime de
175 500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) lei beneficiarului despagubirii
de asigurare.

A mai indicat ca contractul de asigurare RCA nr.34123 din 10 octombrie
2011 a fost incheiat cu Pavel Coman, iar Ion Triboi nu era inclus cu dreptul de a
conduce autovehiculul de model ,,Dodge Ram Van”, cu n/i CLL470.

in scopul solutiondrii litigiului pe cale amiabild, in adresa lui Ion Triboi a
fost expediata pretentia nr.344 din 25 ianuarie 2013 privind achitarea sumei de
175500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) lei cu titlu de prejudiciu
material, aceasta insa a fost ignorata de catre Ion Triboi.

Prin hotarirea Judecatoriei sectorului Buiucani municipiul Chisindu din 27
noiembrie 2013 a fost admisa integral actiunea intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de SA ,,Moldasig”. A fost incasat de la Ion Triboi in beneficiul
SA ,,Moldasig” suma de 175 500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) lei cu
titlu de dauna, plus cheltuielile de judecatd in suma de 5 265 (cinci mii doud sute
saizeci si cinci) lei, n total suma de 180 765 (una sutd optzeci mii sapte sute
saizeci §i cinci) lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 12 noiembrie 2014 a fost admis
apelul declarat de catre Ion Triboi. A fost casatda hotarirea Judecatoriei sectorului
Buiucani municipiul Chisindau din 27 noiembrie 2013 si a fost emisd o noud
hotérire prin care actiunea inaintatd de SA ,,Moldasig” impotriva lui Ion Triboi
privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 02 februarie 2015 SA ,Moldasig” a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, solicitind casarea deciziei
recurate si mentinerea hotaririi Judecatoriei sectorului Buiucani municipiul
Chisinau din 27 noiembrie 2013.

In motivarea cererii recurentul a invocat dezacordul cu solutia dati de
instanta de apel, considerand decizia recurata ca fiind neintemeiata si nefondata.

A indicat cd instanta de apel gresit a apreciat faptul ca partile nu au limitat
cercul de persoane asupra carora se extind prevederile contractului de asigurare
obligatorie auto, deoarece in contract, la pct.3.1. lit.b) nu este bifatd mentiunea
,helimitat de persoane”, la fel ca si in cererea la contractul nr.18/349123 din 10
octombrie 2011, in pct.5, unde a fost bifatd mentiunea ,,numai persoanele indicate
in tabel”, nefiind bifata mentiunea ,,un numar nelimitat de persoane”.

A mai indicat ca contractul de asigurare RCA nr.349123 din 10 octombrie
2011 a fost incheiat cu Pavel Coman, iar Ion Triboi nu era inclus in contract cu
dreptul de a conduce autovehiculul de model ,,Dodge Ram Van”, cu n/i CLL470,
lar potrivit art.29 lit.d) al Legii nr.414 din 22.12.2006 cu privire la asigurarea
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obligatorie de raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule,
asiguratorul inainteaza actiune de regres fata de persoana care nu este inclusa in
contractul de asigurare de raspundere civila incheiat intre posesorul
autovehiculului si asiguratorul de raspundere civila auto.

La 26 martie 2015 Ton Triboi a depus referinta la recursul declarat de SA
,Moldasig”, solicitind declararea recursului inadmisibil.

A indicat ca la incheierea contractului de asigurare obligatorie de raspundere
civila. RCA nu a fost limitat cercul de persoane asupra carora se extind
prevederile contractuale si prin urmare, SA ,Moldasig” nu este in drept sa
pretinda de la intimat in ordine de regres compensarea prejudiciului material.

Studiind materialele dosarului si analizand legalitatea deciziei contestate, in
raport cu argumentele invocate in cererea de recurs, in referintd si prevederile
Legii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat de catre SA ,Moldasig” ca fiind
intemeiat si care necesitd a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Conform art.445 alin.(1) lit. d) Cod Procedura Civild, instanta, dupd ce
judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de cdtre instanta de recurs.

Din materialele dosarului Colegiul retine ca la 10 octombrie 2011, la cererea
lui Pavel Coman nr.18/349123, intre acesta si societatea internationala de
asigurari ,,Moldasig” a fost incheiat contractul de asigurare obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule (in continuare RCA) cu
nr.18 AG0349123 (f.d.8).

Conform art.3 al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere
civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414-XVI1 din 22.12.2006, obiect
al asigurarii obligatorii de raspundere civila auto il constituie raspunderea civild a
posesorului si utilizatorului de autovehicul pentru orice pagubda sau vatamare
corporald produsd prin accident de autovehicul in limitele teritoriale de acoperire
ale asigurarii.

Prin procesului verbal cu privire la contraventie nt. MAI 01872733 din 03
august 2012 s-a constat ca Ion Triboi, la 25 iunie 2012, conducand automobilul de
model ,,Dodge Ram Van”, cu n/i CLL470, avind polita de asigurare RCA seria AG
nr.0349123, nu a cedat trecerea la intersectia drumurilor, a tamponat automobilul
de model ,,Honda CRV”, cu n/i KAE703 condus de Elena Lupu, cauzandu-i
ultimei un prejudiciului material considerabil, fapt prin care a comis contraventia
prevazuta de art.242 alin.(2) Cod Contraventional (f.d.27).

Potrivit actului de evaluare cost-reparatie nr.3123 din 03 octombrie 2012,
emis de SRL ,,Auto-calcul”, costul total al lucrarilor de reparatie a automobilului
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de model Honda CRV”, cu n/i KAE703 constituie suma de 175 500 (una suta
saptezeci si cinci mii cinci sute) lei.

Potrivit art.19 lit. f) al Legii citate supra, dupa ce a luat cunostinta de
producerea accidentului, asigurdtorul este obligat sda achite despagubirea de
asigurare in termenele stabilite prin prezenta lege.

Prin ordinul nr.1548-01 din 14 noiembrie 2012 emis de SA ,,Moldasig” in
persoana directorului — Vitalie Bodea, a fost dispusa achitarea sumei despagubirii
de asigurare in marime de 175 500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) lei si
inaintarea actiunii de regres impotriva lui Ion Triboi in marime de 175 500 (una
sutd saptezeci si cinci mii cinci sute) lei (f.d.29). In acest sens, in adresa lui Ton
Triboi a fost expediata pretentia nr.344 din 25 ianuarie 2013 (f.d.4), iar ulterior
intentata actiunea civild impotriva lui Ion Triboi, la cererea de chemare in judecata
depusd de SA ,Moldasig” (f.d.2-3), care a fost admisa integral prin hotarirea
Judecatoriei sectorului Buiucani municipiul Chisindu din 27 noiembrie 2013
(f.d.51).

Conform art.29 lit.d) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414-XVI din
22.12.2006, asiguratorul are dreptul sa inainteze actiune de regres persoanei
raspunzatoare de producerea pagubelor atunci cind persoana raspunzatoare de
producerea accidentului nu este inclusa in contractul de asigurare incheiat intre
posesorul autovehiculului si asiguratorul de raspundere civila auto, cu exceptia
situatiei prevazute la art.8 alin.(2) lit.b).

Conform art.8 alin.(2) al Legii citate supra, (2) Contractul de asigurare
obligatorie de raspundere civild auto dintre persoana fizicad, cu exceptia
intreprinzatorului individual, si asigurator se incheie in mod obligatoriu:

a) cu indicarea persoanelor admise sa utilizeze autovehiculul pentru care se
incheie contractul (numar limitat de utilizatori); sau

b) fard indicarea persoanelor admise sa utilizeze autovehiculul pentru care se
incheie contractul (numar nelimitat de utilizatort).

Colegiul retine ca, in speta, instanta de apel a apreciat ca atit in cerere, cit si
in contractul propriu-zis de asigurare RCA nu au fost indicate persoanele concrete
asupra carora se extind prevederile contractuale si respectiv, contractul RCA se
rasfrange asupra unui numar nelimitat de persoane, iar pe cale de consecinta, prin
prisma prevederilor art.8 alin.(2) lit.b) al Legii citate supra, instanta de apel a
concluzionat cd asiguratorul SA ,,Moldasig” nu are dreptul sa inainteze actiunea in
regres impotriva persoanei responsabile de producerea pagubelor, fapt pentru care
a decis casarea hotaririi Judecatoriei sectorului Buiucani municipiul Chisinau din
27 noiembrie 2013 si emiterea unei noi hotariri prin care au fost respinse pretentiile
inaintate de SA ,,Moldasig” impotriva lui lon Triboi (£.d.93).



Colegiul considera aprecierile susmentionate, date de instanta de apel, ca
fiind total eronate si in contradictie cu circumstantele pricinii, fapt care nemijlocit
evidentiaza ilegalitatea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, ori
hotarirea judecatoreasca trebuie sa fie legala si intemeiata.

Reiesind din prevederile art.8 al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414-XVI din
22.12.2006, Colegiul retine ca dupa cercul subiectilor asupra carora se extind
prevederile contractului RCA pot fi distinse 2 tipuri de contracte: cu numar limitat
de utilizatori sau cu numar nelimitat de utilizatori.

In speta, la pct.5 al cererii inaintate de Pavel Coman la 10 octombrie 2011 cu
nr.18/349123, in vederea incheierii contractului RCA pentru automobilul de model
,Dodge Ram Van” cu n/i CLL470, sub textul ,,]Ja conducerea autovehiculului vor fi
admise” sunt Inserate 2 optiuni pentru bifare: un numar nelimitat de persoane;
numai persoanele indicate in urmatorul tabel (f.d.8).

Colegiul retine ca la pct.5 al cererii nr.18/349123 din 10 octombrie 2011 este
bifatd optiunea ,numai persoanele indicate in urmatorul tabel”, iar in tabelul
propriu-zis nu sunt indicate careva persoane.

Totodata, Colegiul retine cd la pct3.1 al contractului RCA
nr.18/AG0349123, incheiat la 10 octombrie 2011 intre societatea internationald de
asigurdri ,,Moldasig” in calitate de asigurdator si Pavel Coman in calitate de
asigurat, sunt inserate 2 optiuni sub textul ,, prezentul contract este incheiat in baza
cererii asiguratului, ce constituie parte integrata a acestuia si se extinde asupra unui
numdr de persoane” si anume: limitat de persoane conform tabelei; nelimitat de
persoane (de bifat) (f.d.8).

In spetd, la pct.3.1 al contractului RCA nr.18/AG0349123, incheiat 1a 10
octombrie 2011 nu a fost bifata optiunea ,,nelimitat de persoane”, iar tabelul
propriu-zis nu sunt indicate careva persoane.

In aceste circumstante, Colegiul cu certitudine constatd ¢ contractul RCA
nr.18/AG0349123, incheiat la 10 octombrie 2011 a fost incheiat sub optiunea
limitarii numarului de persoane admise la conducerea autovehiculului de model
,,Dodge Ram Van” cu n/i CLL470, iar la momentul producerii accidentului rutier
din 25 iunie 2012, intimatul Ion Triboi nu era inclus cererea de incheiere a
contractului de asigurare RCA si nici in contractul de asigurare RCA vizat, ca fiind
persoana care este admisa la conducerea autovehiculului de model ,,Dodge Ram
Van” cu n/i CLL470 si asupra careia se extind prevederile acestui contract.

Prin urmare Colegiul retine ca fiind intemeiate criticile aduse de recurent in
privinta aprecierilor date de instanta de apel precum ca contractul de asigurare
RCA, 1n spetd, se rasfrange asupra unui numdr nelimitat de persoane, ori
materialele dosarului atesta contrariul.



In conditiile in care contractul de asigurare RCA este incheiat pentru un
numar limitat de persoane, exceptia prevazuta la art.8 alin.(2) al Legii cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule
nr. 414-XV1 din 22.12.2006 nu este aplicabila spetei si a fost retinutd de instanta
de apel cu Incélcarea normelor de drept material, ori instanta de judecata a aplicat
o lege care nu trebuia sa fie aplicata, fapt care afecteaza legalitatea solutiei date de
Curtea de Apel Chisindu si impune casarea deciziei din 12 noiembrie 2014,

Totodata, reiesind din specificul litigiului in cauza si analizand materialele
dosarului, Colegiul considerd ca nu au fost elucidate toate circumstantele
importante pentru justa solutionare a litigiului. Atit instanta de fond (f.d.75), cit si
instanta de apel (f.d.93, pct.22) au apreciat cd SA ,Moldasig” a achitat
proprietarului  automobilului deteriorat de model ,Honda CRV” suma
prejudiciului material — 175 500 (una suta saptezeci si cinci mii cinci sute) leli,
fapt confirmat prin ordinul nr.1548-01 din 14 noiembrie 2012 si dispozitia de
platd nr.788 din 06 septembrie 2012.

Conform art.15 alin.(1) lit.a) al Legii citate supra, asiguratorul acorda
despagubiri daca prejudiciile s-au produs din culpa asiguratului sau a
utilizatorului de autovehicul, precum si in cazul in care, la data accidentului
utilizatorul nu este inclus in contractul de asigurare incheiat intre posesor i
asigurator.

In spetd, dispozitia de plati nr.788 din 06 septembrie 2012, la care fac
referire instantele inferioare, atestd faptul ca suma de 175 500 (una sutd saptezeci
si cinci mii cinci sute) lei i-a fost achitatd Elenei Lupu de catre CIA IM
,,  IRANSELIT” SA filiala Chisinau, fiind expres mentionatd compania data drept
platitor si indicata destinatia platii ca fiind plata pentru despagubiri de asigurare
(f.d.24).

La fel, Colegiul retine ca ordinul nr.1548-01 din 14 noiembrie 2012, la care
fac referire instantele inferioare, atestd faptul ca suma de 175 500 (una sutd
saptezeci si cinci mii cinci sute) lei urma a fi achitata SA ,,TRANSELIT” si
nicidecum proprietarului automobilului deteriorat de model ,,Honda CRV” cu n/i
KAE703.

Respectiv, concluziile instantelor de judecatd precum ca SA ,Moldasig” a
achitat proprietarului automobilului deteriorat de model ,,Honda CRV” cu n/i
KAE703 suma prejudiciului material — 175 500 (una suta saptezeci si cinci mii
cinci sute) lei sunt eronate si vin in contradictie cu materialele dosarului, iar
Colegiul considera ca nu au fost elucidate pe deplin circumstantele pricinii,
nefiind stabilitd natura raporturilor juridice dintre SA ,Moldasig”, SA
»TRANSELIT” si Ion Triboi, desi anume acest aspect urma sa dicteze
solutionarea corecta a litigiului.



Argumentarea expusda de intimat in referintd, precum cad la incheierea
contractului de asigurare RCA nr.18/AG 0349123 de catre parti nu a fost limitat
cercul persoanelor asupra carora se extind prevederile contractuale este apreciata
de Colegiu ca fiind declarativa si nu poate fi retinuta

de instanta de recurs, in conditiile in care cu certitudine s-a constatat ca
contractul RCA nr.18/AG0349123, incheiat la 10 octombrie 2011 a fost incheiat
sub optiunea limitarii numarului de persoane admise la conducerea
autovehiculului de model ,,Dodge Ram Van” cu n/i CLL470.

Prin urmare, Colegiul remarca faptul ca instantele inferioare, la examinarea
pricinii, au admis abateri de la normele de drept material, fapt care nemijlocit
afecteaza legalitatea solutiilor adoptate si impune rejudecarea pricinii, Intrucat
omisiunile constate nu pot fi inlaturate de instanta de recurs, reiesind din limitele
judecarii recursului.

Conform art.442 alin.(1) Cod Procedurd Civild, judecind recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate in recurs si
in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a
administra noi dovezi.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre SA ,,Moldasig” si de a casa decizia Curtii de Apel
Chisinau din 12 noiembrie 2014, urmand ca pricina civila sd fie trimisa spre
rejudecare in instanta de apel, intru elucidarea completa a tuturor circumstantelor
cauzei si examinarea minutioasd a materialelor dosarului.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, In conformitate cu art.445 alin.(1) lit.c) Cod Procedura
Civila,

decide:

Se admite recursul declarat de societatea pe actiuni ,,Moldasig”.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2014 in
pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de citre
societatea pe actiuni ,,Moldasig” impotriva lui Ion Triboi, privind incasarea
prejudiciului material si se remite pricina la rejudecare in Curtea de Apel
Chisindu, Intr-un alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

Judecator — Svetlana Filincova

Judecatori — Dumitru Mardari,

Elena Covalenco,



Tamara Chisca-Doneva,

Maria Ghervas



