2rhc-69/15
prima instantd: V. Clima
instanta de apel: B. Birca, M. Ciugureanu si M. Moraru
instanta de recurs: S. Novac, O. Sternioala si T. Vieru

INCHEIERE
27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul  Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioald, Ion Druta

examinand cererea de revizuire depusd de Societatea Comerciald ,Julerom”
Societate cu Raspundere Limitata,

in pricina civild la cererea depusd de Agentia Nationala pentru Reglementare in
Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei cu privire la retragerea licentel in
privinta Intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate cu Rispundere Limitata in proces
de insolvabilitate, persoana interesatda — Societatea Comerciald ,,Julerom” Societate cu
Raspundere Limitata,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2014, prin care au fost
considerate inadmisibile recursurile declarate de catre Societatea Comerciala ,,Julerom”
Societate cu Raspundere Limitata si de Intreprinderea Mixta ,,Eventis Mobile” Societate
cu Raspundere Limitata in proces de insolvabilitate,

constata:

La 17 august 2013, Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii
Electronice si Tehnologia Informatiei a depus cerere cu privire la retragerea licentei in
privinta Intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata in proces
de insolvabilitate, persoana interesatda — Societatea Comerciald ,,Julerom” Societate cu
Raspundere Limitata.

Tn motivarea cererii, petitionarul a indicat ca Intreprinderea Mixti ,,Eventis Mobile”
Societate cu Raspundere Limitata este titularul licentei seria A MMII nr. 024015 din 26
decembrie 2006 pentru prestarea serviciilor de telefonie mobila celulara, standardul GSM
eliberata de Agentia Nationald pentru Reglementari in Telecomunicatii si Informatica.

Agentia Nationala pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia
Informatiei este succesor al Agentiei Nationale pentru Reglementari in Telecomunicatii si
Informatica.

Prin decizia Agentiei Nationale pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si
Tehnologia Informatiei nr. 89 din 22 mai 2013, a fost suspendata valabilitatea licentei.

Indica petitionarul, ca potrivit pct. 2 din decizia mentionata, titularul licentei a fost
obligat sa instiinteze Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii Electronice



si Tehnologia Informatiei in privinta inlaturarii circumstantelor care au dus la suspendarea
licentei.

Prin hotérirea irevocabild a Judecatoriei Ciocana din 29 mai 2013 a fost dispusa
suspendarea temporara a licentei pe un termen de 2 luni, incepind cu 22 mai 2013.

La 22 iulie 2013, petitionarul i-a cerut in mod repetat Intreprinderii Mixte ,,Eventis
Mobile” Societate cu Raspundere Limitata executarea pct. 2 din decizia Agentiei Nationale
pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei nr. 89 din 22
mai 2013.

In pofida acestui fapt, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Eventis Mobile” nu a
indeplinit cerinta petitionarului.

Solicitd, Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si
Tehnologia Informatiei, admiterea cererii depuse cu retragerea licentei seria A MMII nr.
024015 din 26 decembrie 2006 eliberata intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate
cu Raspundere Limitata.

Pe parcursul examinarii pricinii, petitionarul a Tnaintat o cerere de concretizare prin
care a solicitat ca licenta seria A MMII nr. 024015 din 26 decembrie 2006 eliberata
intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata sa-i fie retrasa,
Tncepind cu 16 august 2013 (f.d. 81).

Prin hotarirea Judecdtoriei Ciocana municipiul Chisindu din 09 septembrie 2013,
cererea depusd de Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si
Tehnologia Informatiei cu privire la retragerea licentei in privinta Intreprinderii Mixte
,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata in proces de insolvabilitate, persoana
interesatd — Societatea Comerciald ,,Julerom” Societate cu Raspundere Limitata, a fost
admisa. A fost dispusa retragerea din 16 august 2013 a licentei seria A MMII nr. 024015
din 26 decembrie 2006, pentru prestarea serviciilor de telefonie mobila celulara, standardul
GSM, eliberata intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2013, au fost respinse cererile
de apel declarate de Socictatea Comerciala ,,Julerom” Societate cu Raspundere Limitata si
de Tntreprinderea Mixti ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata in proces de
insolvabilitate, cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindu din 09
septembrie 2013.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2014, recursurile declarate de
Societatea Comerciald ,,Julerom™ Societate cu Raspundere Limitata si de intreprinderea
Mixta ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de insolvabilitate au
fost considerate inadmisibile.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 august 2014, cererea de revizuire
depusd de Intreprinderea Mixti ,.Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitatd in
proces de insolvabilitate si cererea de revizuire depusa de Societatea Comerciala ,,Jlulerom”
Societate cu Raspundere Limitata au fost respinse ca fiind inadmisibile.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 10 decembrie 2014, cererea de
revizuire depusa de Intreprinderea Mixta ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere
Limitatd 1n proces de insolvabilitate si cererea de revizuire depusd de Societatea
Comerciala ,JJulerom” Societate cu Raspundere Limitata au fost respinse ca fiind
inadmisibile.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 04 februarie 2015, a fost admisa
cererea de revizuire depusd de catre Societatea Comerciala ,,Julerom” Societate cu



Réspundere Limitata, impotriva incheierii instantei de recurs din 10 decembrie 2014 cu
casarea incheierii contestate si retinerea pricinii in Curtea Suprema de Justitie pentru
examinarea cererilor de revizuire depuse de catre Societatea Comerciala ,,Julerom”
Societate cu Raspundere Limitata si Intreprinderea Mixta ,,Eventis Mobile” Societate cu
Raspundere Limitata in proces de insolvabilitate (f.d.118-122, vol. I1I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015, au fost respinse ca
fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de catre Societatea Comerciald ,,Julerom”
Societate cu Rispundere Limitati si Intreprinderea Mixti ,,Eventis Mobile” Societate cu
Raspundere Limitata in proces de insolvabilitate (f.d.169-176, vol. I11).

La 15 aprilie 2015, Societatea Comerciala ,,Julerom” Societate cu Raspundere
Limitata a depus cerere de revizuire impotriva incheierii instantei de recurs din 28 mai
2014, solicitind casarea integralad a incheierii Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2014,
a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2013 si a hotaririi Judecatoriei Ciocana
municipiul Chisinau din 09 septembrie 2013, cu rejudecarea pricinii Tn ordine de recurs si
emiterea unei noi hotdriri prin care actiunea depusd de Agentia Nationald pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei cu privire la retragerea
licentei in privinta Intreprinderii Mixte ,,Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitata
in proces de insolvabilitate sa fie respinsa ca neintemeiata.

Tn motivarea cererii de revizuire, revizuentul a invocat cd au aparut noi circumstante
dupa emiterea incheierii de catre instanta de recurs, care nu a putut fi cunoscute
revizuentului la acel moment, si anume practica judiciara obliga autoritatea de stat de a
prezenta raspuns in termen de trei zile in cazul acceptului sau in termen de 10 zile In cazul
refuzului, fapt ce rezulta din decizia Curtii Supreme de Justitie emise la 08 aprilie 2015 in
dosarul nr. 2rac-513/15.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) si (3) Codul de procedura civild, instanta
examineaza cererea de revizuire In sedintd publicd in conformitate cu normele de
examinare a cererii de chemare in judecata.

Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor
insd nu impiedica examinarea cererii de revizuire.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Conform art. 6 alin. (7) din Legea nr.780 din 27 decembrie 2001 privind actele
legislative, in cazul in care intre doua acte legislative cu aceeasi forta juridica apare un
conflict de norme ce promoveaza solutii diferite asupra aceluiasi obiect al reglementarii,
se aplica prevederile actului posterior.

Coraborind prevederile art. 452 alin.(1) Codul de procedura civila cu art.444 acelasi
Cod, care este modificat printr-o Lege posterioara ce promoveaza solutii diferite privitor
la citarea si participarea partilor, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitiec examineaza cererea de revizuire in lipsa
participantilor potrivit regulilor de examinare a recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera cererea de revizuire neintemeiata si
care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibild din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 453 al. (1) lit. a) CPC, dupi ce examineazi cererea de
revizuire, instanta emite o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.



Temeiurile pentru revizuirea hotaririlor judecatoresti irevocabile de catre legislator
sunt definite in art. 449 Codul de procedura civild in mod exhaustiv.

Revizuentul a invocat temei de revizuire a deciziei Curtii Supreme de Justitie
prevederile art. 449 lit. b) Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 449 lit. b) Codul de proceduri civila, revizuirea se declari in
cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare
a pricinii,

Din norma de drept citatd se deduce ca circumstantele invocate de revizuent trebuiau
sd existe la momentul adoptarii hotaririi §1 cd nu au putut fi prezentate din motive
neimputabile participantului la proces.

Astfel, incheierea Curtii Supreme de Justitie din 08 aprilie 2015 la care face trimitere
revizuentul, nu poate fi calificatd ca circumstanta care a existat la momentul emiterii
incheierii atacate in ordine de revizuire.

Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 08 aprilie 2015, nu reprezinti o proba
concludenta si pertinentd pentru solutionarea pricinii date, deoarece a fost pronuntata intr-
un alt dosar (nr. 2rac-513/15) are parti, obiect, si temeiul este diferit in raport cu prezentul
litigiu.

Prin urmare un astfel de temei nu se incadreaza in prevederile art. 449 CPC, or,
revizuirea este o cale extraordinard de atac, de retractare a unei hotariri judecatoresti
irevocabile care se declanseaza la cererea persoanei interesate, daca este prezent motivul
continut in lege ca temeli, aceasta reprezentind, de fapt, solicitarea desfiintirii hotaririi
indicate si pronuntarea altei hotariri, diferite de prima.

Inadmisibilitatea unei asemenea interventii de mai multe ori a fost reiteratd in
jurisprudenta CEDO.

Curtea, cu mai multe ocazii, a mentionat cd dreptul la o instanta, garantat de articolul
6 §1 din Conventie, presupune respectarea principiului preeminentei dreptului. Unul din
aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor
juridice, care cere ca, atunci cind instantele judecdtoresti dau o apreciere finala unei
chestiuni, constatarea lor sa nu mai poatd fi pusa in discutie (Brumarescu v. Romania,
[GC], nr.28342/95, 861, ECHR 1999-VII). Acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba
dreptul sa solicite revizuirea unei hotariri irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a
obtine o reexaminare si 0 noua determinare a cauzei.

Unul din aspectele fundamentale ale preemtiunii dreptului este principiul securitatii
raporturilor juridice, care cere, ca atunci cind instantele judecétoresti dau o apreciere finald
unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poata fi pusa in discutie.

Securitatea rapoartelor juridice presupune respectarea principiul caracterului
irevocabil al hotaririlor judecatoresti. Acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul
sa solicite revizuirea unei hotariri irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o
reexaminare si 0 noua determinare a cauzei.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca temeiurile invocate sunt
in contradictie cu prevederile art.449 lit. b) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.



Admiterea cererii de revizuire in lipsa temeiurilor exprese prevazute la art.449 lit. b)
Codul de procedura civila, va incélca principiul securitatii raporturilor juridice, consacrat
in Preambulul si art.6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 al. (1) lit. a) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Cererea de revizuire depusa de catre Societatea Comerciala ,,Julerom” Societate cu
Raspundere Limitatad Tmpotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2014, in
pricina civild la cererea depusa de Agentia Nationala pentru Reglementare in Comunicatii
Electronice si Tehnologia Informatiei cu privire la retragerea licentei in privinta
Intreprinderii Mixte ,.Eventis Mobile” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de
insolvabilitate, persoand interesatda — Societatea Comerciald ,,Julerom” Societate cu
Raspundere Limitata, se respinge ca fiind inadmisibila.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioala
Ion Druta



