dosar nr. 2ac-142/15

INCHEIERE
27 mai 2015 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii: luliana Oprea,lurie Bejenaru

examinind cererea de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu si de stramutare la o alta instanta de acelasi grad, inaintata de catre SRL
,,Tasbradex,

in pricina civila la cererea de intentare a procesului de insolvabilitate a
debitorului SA ,,Uzina ABA-1”

constata

Pe rolul Curtii de Apel Chisindu se afla spre examinare pricina civila la
cererea de intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului SA ,,Uzina ABA-
17.

La data de 02 aprilie 2015 reprezentantul creditorului SRL ,,Tasbradex” —
Verejan D., a declarat cerere de recuzare judecatorului Curtii de Apel Chisindu,
Boris Bircd, motivind cd judecdtorul recuzat are un interes personal si este
impartial la solutionarea cauzei date, considerind ca tergiverseaza neintemeiat
examinarea cauzei in fond mai bine 5 ani, neindeplinindu-si obligatiile.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 aprilie 2015 a fost respinsa
cerea de recuzare depusd de SRL ,,Tasbradex” fata de judecatorul Curtii de Apel
Chisinau, B. Birca.

La 23 aprilie 2015 SRL ,,Tasbradex” a depus la Curtea de Apel Chisinau,
cerere de recuzare fata de toti judecatorii Curtii de Apel Chisinau in temeiul art. 50
lit. e) CPC, invocind lipsa de impartialitatea a judecatorilor la examinarea prezentei
pricini, din care considerente solicitd, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) si lit. f)
CPC, stramutare cauzei la o altd instantd de apel.

Ca temei de recuzare se invocad ca cauzele de insolvabilitate se examineaza
de un numar restrins de judecatori — B. Bircd, S. Arnaut. E. Clim, astfel incit
acestia manifesta un anumit grad de solidaritate intre ei. Din aceste considerente



invoca ca atit judecatorul B. Birca, cit si alti judecatori ai Curtii de Apel Chisindu
nu vor demonstra impartialitate in examinarea cauzei.

Se mai arata cd pentru a asigura impartialitatea judecatorilor la examinarii
cauzei de insolvabilitate a SA ,,Uzina ABA-1”, cauza urmeaza a fi stramutata catre
o alta instanta de apel, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) si f) CPC.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 05 mai 2015 pricina a fost
ridicata de la examinare si remisa la Curtea Suprema de Justitie pentru examinarea
cererii de recuzare si straimutare la o altd instanta.

La caz, instanta de recurs retine ca din textul cererii de stramutare depuse de
SRL ,,Tasbradex” se pune la indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele expuse in cererea de
recuzare si straimutare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie 0 considera neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 52 alin. (5) CPC, in proces nu se admite
recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui dacd nu sunt cunoscute
temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii, precum §i recuzarea
judecatorilor care nu sunt implicati n examinarea pricinii.

Raportand norma enuntatd la motivele invocate in cererea de recuzare,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata lipsa temeiurilor de admitere a propunerii de recuzare, or aceasta a
fost inaintatd tuturor judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisindu, care nu au
fost implicati in examinarea pricinii date.

Mai mult ca atit, anterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23
aprilie 2015 a fost respinsd cerea de recuzare depusa de SRL ,, Tasbradex™ fatd de
judecatorul Curtii de Apel Chisinau B. Birca.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge propunerea SRL ,,Tasbradex™ cu privire la recuzarea tuturor judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere este irevocabild i nu este susceptibila de recurs.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si lit. d) CPC, instanta strimuti
pricina la o altd instanta daca d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui
sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecdtorilor
sdi devine imposibila; f) existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.



Avand in vedere respingerea cererii de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii
de Apel Chisinau si posibilitatea formarii unui complet de judecatori in cadrul
Curtii de Apel Chisindu la examinarea cauzei date in ordine de apel, cererea de
stramutare a pricinii la altd instantd de judecata egala in grad de asemenea urmeaza
a fi respinsa.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca cererea de recuzare si de
stramutare depusa de SRL ,Tasbradex” urmeaza a fi respinsd ca fiind
nelntemeiata.

in conformitate cu art. 43, art. 50 al. (1) lit. e), art. 53, art. art. 269-270
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Se respinge ca fiind lipsita de temei cererea de recuzare a tuturor judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu si de stramutare in alta instantd de acelasi grad, ginaintatd
de SRL ,,Tasbradex”.

Pricina civila la cererea de intentare a procesului de insolvabilitate a
debitorului SA ,,Uzina ABA-17, se restituie Curtiti de Apel Chisindu pentru
examinare, in aceeasi componenta.

Incheierea este irevocabili si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii luliana Oprea

lurie Bejenaru



