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INCHEIERE
27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Oleg Sternioala, Ion Druta

examinind declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — A.
Curdov si E. Dimina de la examinarea cauzei civile si stramutarea cauzei,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de procurorul
UTA Gagauzia in interesele minorului Traci Valeria impotriva lui Traci Valeriu si
Petrov Alexandra, cu privire la anularea actului de transmitere a bunurilor din 22
septembrie 2010 al executorului judecatoresc Mutcoglo .,

constata:

La 28 martie 2014, procurorul UTA Gagauzia in interesele minorului Traci
Valeriu a depus cerere de chemare in judecata cu privire la anularea actului de
transmitere a bunurilor din 22 septembrie 2010 al executorului judecétoresc
Mutcoglo 1.

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 31 decembrie 2014, actiunea a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 29 ianuarie 2015, procurorul UTA Gagauzia in interesele minorului Traci
Valeria a declarat apel, solicitind casarea hotaririi primei instante si pronuntarea
unei noi hotariri prin care actiunea sa fie admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 10 martie 2015, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de procurorul UTA Gagauzia in interesele minorului Traci
Valeria, fiind acordat un termen de 15 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri, pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat si a cererii de apel
motivate.

In cadrul examinarii chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii de apel,
judecatorii A. Curdov si E. Dimina au declarat abtinere de la examinarea
prezentei cauze, invocind ca anterior au participat la examinarea recursului
impotriva incheierii Judecatoriei Comrat din 05 martie 2013, 1n pricina civila la
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Traci Valeriu impotriva Alexandrei
Petrov, departamentul de executare Comrat si directia Executare din cadrul
Ministerului Justitiei cu privire la declararea nulitatii actului de transmitere din 22



septembrie 2010 a apartamentului nr. 7, mun. Comrat, str. Dubinina 22, al
executorului judecatoresc Mutcoglo 1. Astfel, considera ca dinsii si-au si-a expus
opinia asupra pricinii care se judeca, ceea ce conform art. 50 alin. (3) CPC
serveste temei pentru abtinerea de la examinarea cauzei.

Totodata, reiesind din imposibilitatea constituirii unui nou complet de
judecata pentru examinarea declaratiei de abtinere, au solicitat Curtii Supreme de
Justitie solutionarea declaratiei de abtinere si stramutarea cauzei la o altd instanta
de acelasi grad.

Studiind declaratia de abtinere §i cererea de stramutare in conformitate cu
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitic a ajuns la concluzia de a le admite reiesind din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. d) CPC instanta strimuti
pricina la o alta instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau
mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai
devine imposibila.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin.
(2) lit. d), e), 1), si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic superioard a carei
incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Potrivit art. art. 50 lit. d) CPC, judecatorul urmeaza a fi recuzat daca si-a expus
opinia asupra pricinii care se judeca.

Potrivit art. 52 al. (1) CPC, ,,Daca exista temeiurile specificate la art. 50 si 51,
judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul judecatoresc
sunt obligati si se abtina de la judecatd. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi
inaintatda de participantii la proces sau poate fi examinatd din oficiu de catre
instantd”.

Colegiul retine ca judecatorii Curtii de Apel Comrat A. Curdov si E. Dimina
justificat au declarat abtinere de la judecarea prezentei pricini, avand in vedere
faptul ca au participat anterior la examinarea la examinarea pricinii civile la
cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Traci Valeriu Impotriva Alexandrei
Petrov, departamentul de executare Comrat si directia Executare din cadrul
Ministerului Justitiei cu privire la declararea nulitatii actului de transmitere din 22
septembrie 2010 a apartamentului nr. 7, mun. Comrat, str. Dubinina 22, al
executorului judecatoresc Mutcoglo 1 (f.d. 126-127). Cauzele respective avind
acelasi obiect si anume apartamentului nr. 7, mun. Comrat, str. Dubinina 22.

La caz este dedusa judecatii pricina civila la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Procurorul UTA Gagduzia in interesele minorului Traci Valeria
impotriva lui Traci Valeriu si Petrov Alexandra, cu privire la anularea actului de
transmitere a bunurilor din 22 septembrie 2010 al executorului judecatoresc
Mutcoglo I..

Completul tine sd mentioneze cd conform jurisprudentei CEDO, instanta
trebuie sd fie impartiald or, impartialitatea, in mod normal denotd absenta
prejudecdtii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite
moduri (cauza Tocono si Profesorii Prometeisti contra Moldovei).



Astfel, avind 1n vedere circumstantele constatate, Colegiul a stabilit
imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal in aceasta instanta din
lipsa de cadre, fapt ce impune in temeiul art. 43 CPC stramutarea pricinii catre alta
instanta de judecata.

La caz, in vederea inlaturarii oricaror dubii referitor la obiectivitatea si
nepartinirea instantei investite cu judecarea apelurilor, pricina la cererea de chemare
in judecata inaintatd de Procurorul UTA Gagduzia in interesele minorului Traci
Valeria impotriva lui Traci Valeriu si Petrov Alexandra, cu privire la anularea actului
de transmitere a bunurilor din 22 septembrie 2010 al executorului judecatoresc
Mutcoglo 1., se stramutd pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel
Cahul.

in baza celor enuntate si conducand-se de art. 43, 50, art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite declaratia de abtinere de la judecarea pricinii a judecatorilor Curtii de
Apel Comrat — Afanasie Curdov si Elena Dimina.

Se admite cererea de stramutare a cauzei.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Procurorul UTA
Gagauzia in interesele minorului Traci Valeria impotriva lui Traci Valeriu si Petrov
Alexandra, cu privire la anularea actului de transmitere a bunurilor din 22 septembrie
2010 al executorului judecatoresc Mutcoglo I., se stramuta pentru examinare in
ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila si nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Ion Druta



